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Stanovisko

piedstavenstva Ceské advokatni komory k otdzce sluditelnosti ¢lenstvi advokata
v Komoie danovych poradci a Komoie patentovych zastupcu

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory konstatuje, e neshledava Zadnou zakonnou
piekazku v Clenstvi advokata v Komofe danovych poradci, potazmo v jinych profesnich
komorach a spolcich s vyjimkou téch, u kterych je soub¢h Clenstvi jinym pravnim predpisem
vylouden (viz napf. ust. § 5 odst. 1 zakona &. 301/1992 Sb., o Hospodaiské komote Ceské
republiky a Agrarni komore Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpistl). Samotné ¢lenstvi
nemuze byt s vykonem advokacie neslucitelné, nebot’ nejde o vykon vlastni ¢innosti, ke které
je diky Clenstvi opravnén, ale o fakticky stav zapisu do pfislusného seznamu, rejstiiku ¢i registru
(popf. o jiny zptisob vzniku ¢lenstvi).

Zaroven s tim pfedstavenstvo konstatuje, ze samotné Clenstvi v jiné profesni komote
nebo spolku nemiize vést ke sniZzeni miry ochrany prav a opravnénych z4jmi klienta advokata
v ptipadé, kdy pravni Gprava této jiné ¢innosti neposkytuje analogickou ochranu klienta jako
pravni Uprava vykonu advokacie. Klientovi advokata se vzdy musi dostat takové miry ochrany,
ktera odpovidd minimalnimu zakonném standardu stanovenému zakonem o advokacii a
stavovskymi ptedpisy vydanymi k jeho provedeni. Pokud tomu brani odli$na pravni Gprava, je
advokat povinen o této skutecnosti klienta informovat.

Rovnéz tak soubéh vykonu advokacie a jiné ¢innosti advokata nemtize vést k omezeni
karné odpovédnosti advokata za karné provinéni, kterého se dopustil pfi vykonu této jiné
¢innosti, pokud tato jind ¢innost spadd pod pojem poskytovani pravnich sluzeb. Jinymi slovy
advokat se nemiize vyvinit z karné odpovédnosti tvrzenim, Ze danou ¢innost, pfi které doslo k
poruseni zdkonem stanovenych povinnosti, nevykonaval jako advokat, ale jako danovy
poradce, patentovy zastupce atd.
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