Zapis z 9. schiize predstavenstva CAK
12. - 13. zati 2022

> .

CESKA ADVORATHNI
KOMORA

Zapis z 9. schiize predstavenstva Ceské advokatni komory (CAK, Komora),
ktera se konala ve dnech 12. — 13. za¥i 2022 v zasedaci sini CAK, Narodni 16, Praha 1

12. zari 2022

PRITOMNTI:

JUDr. Robert Némec, LL.M. Mgr. Kamil Blazek
JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb. Mgr. Hana Gawlasova
JUDr. Monika Novotna Mgr. Pavel Kroupa
JUDr. Michala Plachka, LL.M. JUDr. Antonin Mokry
JUDr. Petr Toman, LL.M. JUDr. Tomas Herblich
JUDr. Lucie Dolanska Banyaiova, JUDr. Jan Miks

Ph.D. JUDr. Bohuslav Sedlaty

Mgr. Frantisek Korbel, Ph.D.
JUDr. Ondftej Trubac, Ph.D., LL.M.
JUDr. Michal Zizlavsky

OMLUVENI:

JUDr. Tomas Sokol JUDr. Radim Miketa
JUDr. Karel Bruckler

JUDr. Petr Cap

PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. Johan Juston (od 16.
hod.)

On-line:
JUDr. Irena Schejbalova
(od 16. hod.)

Za regionalni zastupce:
JUDr. Jan Maly

a) Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pism. a) zakona o advokacii (dale téZ jen

»LA¥)

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

b) Pozastaveni vykonu pravni praxe advokatniho koncipienta dle § 37 odst. 5 ve spojeni

s § 9 odst. 2 pism. a) zakona o advokacii (dale téz jen ,,ZA*)

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI
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C) VySkrtnuti ze seznamu advokati dle § 8 odst. 1 pism. ¢) zikona o advokacii (dale téz
jen ,,ZA%)

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

d) Vy$krtnuti ze seznamu advokatnich koncipienti advokati dle § 37 odst. 3 ve spojeni
s § 37 odst. 1 pism. ¢) zikona o advokacii (dale téz jen ,,ZA*)

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI
e) Revokace rozhodnuti

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI
f) Zastaveni rizeni

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

la) Kontrola ukoli ze zapisu z 8. schiize piedstavenstva (JUDr. Némec, JUDr. Cap)

K bodu 1/2/10i) — Elektronické formulai'e Ministerstva spravedlnosti (MSp) a jejich
zmény:

Ukol: JUDr. Miketa informoval o komplikacich, jez advokdtim zpiisobuji predem nehlisené
zmény funkcionalit interaktivnich formuldri a navrhl, aby zdstupci CAK projednali se
zastupci MSp moznost predchoziho aviza zmény funkcnosti interaktivnich formuldru.
Predstavenstvo s timto postupem souhlasilo a poveérilo predsedu a tajemnika, aby na tento
problém upozornili pii nékterém z dalsich jedndni mezi zastupci CAK a MSp.

Ukol trva.
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K bodu 1/8b) — Charta UIA Kk pfistupu ke spravedlnosti pro Zeny — obéti nasili:

Ukol: Predstavenstvo po obsdhlejsi diskusi ulozilo zdstupkyni v UIA JUDr. Dolanské
Bdnyaiové, aby ve spolupraci s prislusnymi odbornymi sekcemi CAK pripravila podkladové
stanovisko pro predstavenstvo, aby na nékteré z pristich schiizi mohlo kvalifikované
rozhodnout o pripadné ratifikaci Charty UIA k pristupu ke spravedinosti pro Zeny — obéti
nasili.

JUDr. Banyaiova, JUDr. Novotna a Mgr. Gawlasova informovaly pfedstavenstvo o priub&hu
praci na podkladovém stanovisku, které piipravuji ve spolupraci s kontrolnimi organy CAK.
Cilem tohoto materidlu je navrzeni takovych opatieni, kterd umozni ochranu obéti
nevhodného sexualniho chovani ¢i nasili v advokacii pii ochrané jejich totoznosti a Setfeni
jejich prav. Pracovni material bude piedlozen do konce roku 2022. JUDr. Mokry k tomu
doporucuje, aby pii piipravé tohoto stanoviska bylo ziskdno know-how ze zahrani¢nich
advokatnich komor, které se touto problematikou jiz v minulosti zabyvaly.

K bodu 1/2b) — Vysledky prizkumu o proplaceni odmén a nakladi za obhajoby ex offo:

Ukol: Predstavenstvo Ceské advokdtni komory povéiuje predsedu a tajemnika, aby pozddali
predsedy krajskych soudii, Ministerstvo vnitra a Ministerstvo spravedlnosti o odstranéni vyse

uvedenych nedostatkui.

Tajemnik informoval pfedstavenstvo o tom, Ze dopisy byly predsediim krajskych soudi
odeslany, zatim bez zasadnéjsi reakce.

K bodu 1/2e) — Systém ocenéni zaslouzilych advokati:

Ukol: Predstavenstvo Ceské advokdtni komory schvaluje zdmér zavést advokdtni
vyznamenani. V této souvislosti uklada JUDr. Maisnerovi, aby ve spolupraci s Legislativnim
odborem pripravil do 30. cervna 2022 navrh stavovského predpisu o advokatnich
vyznamenanich a ve spolupraci s Odborem vnéjsich vztahu do 31. cervence 2022 poptal
a objednal vyrobu medaili a tisk dekretii k vyznamendnim.

Ukol trva.

JUDr. Maisner informoval pfedstavenstvo, ze navrhy medaili jsou jiz graficky zpracovany a
spolu s navrhem pfislusného stavovského piedpisu budou predlozeny na pfistim jednani
predstavenstva.

K bodu 1/2f): Piehled soudnich sporii vedenych s CAK:

Ukol: Predstavenstvo Ceské advokdtni komory povéruje Mgr. Trojana a JUDr. Trubace, ddle
predsedy kontrolni rady, karné komise, odvolaci karné komise, JUDr. Schejbalovou
a tajemnika, aby spolecné pripravili navrh pravidel rozhodovini o ucasti CAK v soudnich
Fizenich a o podavani opravnych prostiedku v téchto Fizenich.

Ukol trva.
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K bodu 2a): Poptivka na dodavku hardware pro CAK

Ukol: Materidly k vybérovému rizeni budou podle organizacniho fadu poskytnuty predsedovi
kontrolni rady. Jednani kontrolni rady se za predstavenstvo zucastni JUDr. Maisner spolecné
s Josefem Fialou, vedoucim IT oddéleni CAK. JUDr. Miks bude o vysledku pdatecniho jedndni
kontrolni rady informovat tajemnika, ktery pripravi informaci pro cleny predstavenstva
spolecné s navrhem na rozhodnuti per rollam.

Splnéno — rozhodnuti ptedstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.

K bodu 2¢): Kasacni stiZnost proti rozsudku Méstského soudu v Praze ve véci Zaloby
JUDr. Samkové

Ukol: Predstavenstvo Ceské advokdtni komory schvaluje podani kasacni stiznosti proti
rozsudku Meéstského soudu v Praze ¢.j. 9 Ad 5/2019-184 z 27. 4. 2022 a uklada tajemnikovi,
aby ve stanovené lhiite podanou kasacni stiznost podrobnéji oditvodnil.

Ukol splnén.
K bodu 4a): Bank ID — vybérové Fizeni

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo o hodnoceni nabidek vybérovou komisi
hlasovalo mimo schuzi dle ¢l. 9 organizacniho radu (per rollam). Ulozila tajemnikovi, aby
V soucinnosti s predsedou provedeni tohoto hlasovani zajistil po formalni strance.

Splnéno — rozhodnuti piedstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.
K bodu 5b): Vyhledava¢ advokati

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo 0 upraveé a rozsireni stavajiciho dotazniku
zaméreni advokatii a o textu upozornéni ve vyhledavaci na webu CAK hlasovalo mimo schuizi
dle ¢l. 9 organizacniho radu (per rollam). UloZila tajemnikovi, aby v soucinnosti s predsedou

provedeni tohoto hlasovani zajistil po formdalni strance

Splnéno — rozhodnuti predstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.

r vr

K bodu 5c): Komise pro posuzovani Zadosti o sniZeni, prominuti a prodlouZeni splatnosti
pFispévku na ¢innost CAK a odvodu do socialniho fondu

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo o Zddostech o snizeni, prominuti a
prodlouzeni splatnosti prispévku na cinnost Ceské advokatni komory a odvodu do socidlniho
hlasovalo mimo schiizi dle ¢l. 9 organizacniho radu (per rollam). UloZila tajemnikovi, aby
V soucinnosti s predsedou provedeni tohoto hlasovani zajistil po formalni strance.

Splnéno — rozhodnuti predstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.

Predstavenstvo povéfuje JUDr. Trubace a Mgr. Gawlasovou, aby revidovali pravidla, za
kterych dochézi k odpousténi ¢asti poplatkl advokath tak, aby to bylo terminové uvedeno do

4
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souladu se splatnosti poplatki, resp. aby rozhodnuti o prominuti ¢asti advokatniho poplatku
ptedchézelo jeho splatnosti.

K bodu 8a): Telefonaty klientl z véznic advokatim

Ukol: Predstavenstvo povéiuje JUDr. Tomdse Sokola a Mgr. Lukdse Trojana, aby projednali
S Generalnim reditelstvim Vezenské sluzby problematiku telefonickych hovori klientii z veznic
advokatum, postupit v ramci prohlidek advokatii pri vstupu do veznic a zjednoduseni
prokazovani ustanoveni obhajcii pri vstupu do véznice.

Ukol splnén — JUDr. Sokol a Mgr. Trojan jednali s generalnim feditelem Vézetiské sluzby a
s jeho naméstkem. Dalsi schiizka by méla prob&hnout jesté v zafi. Dalsi informaci proto
podaji na pfisti schlizi predstavenstva.

K bodu 8¢): Zadost o podporu neziskového projektu UA. SUPPORT

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo o zddosti Mgr. Stépina Holuba
0 podporu neziskového projektu UA. SUPPORT  hlasovalo mimo schuzi dle ¢l. 9
organizacniho radu (per rollam). UlozZila tajemnikovi, aby v soucinnosti s predsedou
provedeni tohoto hlasovani zajistil po formalni strance.

Splnéno — rozhodnuti piedstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.
K bodu 8f): Sportovni hry ¢eské advokacie — Zadost o prispévek

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo o Zidosti JUDr. Bohuslava Sedlatého
ze 13. 6. 2022 o prispevek na Sportovni hry ceské advokacie 2022 hlasovalo mimo schuzi dle
¢l. 9 organizacniho vadu (per rollam). Ulozila tajemnikovi, aby v soucinnosti s predsedou

provedeni tohoto hlasovani zajistil po formalni strance.

Spinéno — rozhodnuti predstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zdpisu. Opétovné
projednant této zZadosti je zarazeno na porad této schiize predstavenstva.

K bodu 8g): Konference Advokati v procesu s Rudolfem Slanskym a spol. (JUDr.
Toman)

Ukol: Podrobnosti zapojeni CAK do této konference projednd predstavenstvo na svém
zasedani v zari 2022. Navrh pripravi JUDr. Toman ve spolupraci s PhDr. Chaloupkovou.

Véc bude projednana béhem této schtize predstavenstva pod bodem 9e).

K bodu 8h): Narodni akreditaéni iFad pro vysoké §kolstvi (NAU) — vyzva k predkladani
navrhii na zaiazeni osob do Seznamu hodnotitelii NAU

Ukol: Predsedajici po konstatovini obsahu dopisu predsedy NAU z 10. ¢ervna 2022 uloZila,
se souhlasem pritomnych clenii a ndhradnikii predstavenstva, tajemnikovi, aby tento dopis
rozeslal vsem clenum predstavenstva a nahradnikiim s pozadavkem na predloZeni navrhi
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osob pro zarazeni do seznamu hodnotitelii. Findlni navrh schvali predstavenstvo per rollam
nebo nejpozdeji na zasedani v zari t.r.

Ukol splnén. Byly piedlozeny navrhy, aby do seznamu hodnotitelda NAU byly zatazeny
JUDr. Alena Banyaiova, CSc., advokatka, ev. ¢. CAK 02025 a Mgr. et Mgr. Dana Prudikova,
PhD., advokatka, ev. &. CAK 19917. Obé& navrzené se svou nominaci souhlasi.

Predseda dal o hlasovat nejdiive o nadvrhu na zatazeni Mgr. et Mgr. Dany Prudikové, PhD. do
Seznamu hodnotitelt NAU s timto vysledkem:

Pro: 5 Proti: 0 Zdrzeli se: 2

Poté predstavenstvo hlasovalo o navrhu na zafazeni JUDr. Aleny Banyaiové, CSc.
do Seznamu hodnotiteltt NAU s timto vysledkem:

Pro: 5 Proti: 0 ZdrZeli se: 2
Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo toto usneseni ¢. 198-09/2022 :

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory souhlasi, aby Ceskd advokdatni komora nominovala
do Seznamu hodnotitelii Narodniho akreditacniho uradu pro vysoké skolstvi JUDr. Alenu
Banyaiovou, CSc., advokatku, ev. ¢. CAK 02025 a Mgr. et Mgr. Danu Prudikovou, PhD.,
advokdtku, ev. ¢. CAK 19917.

K bodu 8j): Zadost o dotaci — spoti-ebitelsky moot court dTestu

Ukol: Predsedajici doporucila, aby predstavenstvo o Zddosti Mgr. Ing. Petra Smelhause z
28. dubna 2022 o poskytnuti dotace a jednoho clena sendtu na 4. rocnik spotrebitelského
moot courtu hlasovalo mimo schiizi dle ¢l. 9 organizacniho Fadu (per rollam). Ulozila
tajemnikovi, aby v soucinnosti s predsedou provedeni tohoto hlasovani zajistil po formalni

strance.

Splnéno — rozhodnuti predstavenstva per rollam je uvedeno v bodu 1b) tohoto zapisu.

1b) Hlasovani per rollam od minulé schiize pfedstavenstva (JUDr. Cap)

V dobé& od 8. schlize pfedstavenstva, kterd se konala 21. ¢ervna 2022, prob¢hla ve smyslu
&lanku 9 organizaéniho ¥adu CAK hlasovéani piedstavenstva mimo schiizi, jimiz byla pfijata
tato usneseni, ktera se v souladu s clankem 9 odst. 4 organiza¢niho fadu poznamenavaji
do tohoto zapisu.

|. PFedstavenstvo ve smyslu ¢lanku 9 organizaéniho fadu Ceské advokatni komory p¥ijalo
mimo schlizi s nize uvedenymi vysledky hlasovéni, jez probéhlo ve dnech 27. az 29. ervna
2022, toto usneseni €. 193-06/2022:
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Piedstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje vysledky vybérového Fizeni na
dodavku hardwarovych komponenti provedeného formou poptavky zaslané 14. dubna
2022 a znovu 3. ¢ervna 2022 osmi potencidlnim dodavatelim tak, Ze vybranym
dodavatelem hardwarovych komponenti je Konica Minolta Business Solutions Czech,
spol. s r. 0., ICO 001 76 150.

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory povéiuje predsedu Ceské advokatni komory,
aby jménem Ceské advokatni komory uzaviel se spoleénosti Konica Minolta Business
Solutions Czech, spol. s r. 0., ICO 00176150, kupni smlouvu na dodavku hardwarovych
komponenti, jejiZz podminky budou v souladu s nabidkou, kterou tato spole¢nost
predlozila ve vySe uvedeném vybérovém rizeni.

Pocet hlasujicich ¢lenti pfedstavenstva: 11
Vysledky hlasovani:
Pro: 10 Proti: 0 Zdriel/a se: 1

I1. Pfedstavenstvo ve smyslu ¢lanku 9 organiza¢niho ¥adu Ceské advokatni komory prijalo
mimo schiizi s nize uvedenymi vysledky hlasovani, jeZ prob¢hlo ve dnech 28. az 30. ¢ervna
2022, toto usneseni ¢. 194-06/2022:

Piedstavenstvo Ceské advokitni komory bere na védomi zapis z2. jednani &lenti
povérenych predstavenstvem pro posuzovani Zzadosti na sniZeni, prominuti
a prodlouZeni splatnosti p¥ispévku na ¢innost Ceské advokatni komory a odvodu do
socialniho fondu z 15. ¢ervna 2022 a s nim predloZené podkladové materialy.

Predstavenstvo Ceské advokitni komory vyhovuje Zidostem advokatii a advokatek
predloZenym do 31. kvétna 2022 tak, jak navrhli JUDr. Ondfej Trubaé, Ph.D., LL. M.
a Mgr. Hana Gawlasova v zapisu z 15. €ervna 2022 ve spojeni s pFipojenym seznamem
Zadosti. Obé listiny jsou neverejnou piilohou tohoto usneseni.

Pocet hlasujicich ¢lenti predstavenstva: 9
Vysledky hlasovani:
Pro: 8 Proti: 1 ZdrZel/a se: 0

I11. Pfedstavenstvo ve smyslu &¢lanku 9 organizaéniho fadu Ceské advokatni komory p¥ijalo
mimo schtizi s nize uvedenymi vysledky hlasovani, jez prob&hlo ve dnech 28. az 30. ¢ervna
2022, toto usneseni ¢. 195-06/2022:

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje vysledky vybérového Fizeni
na dodavku analyzy vznikajici aplikace BankID provedeného formou vyzvy zverejnéné
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14. dubna 2022 tak, Ze vybranym dodavatelem této analyzy je NEWPS.CZ s.r.o., ICO
25625632.

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory povéiuje predsedu Ceské advokatni komory,
aby jménem Ceské advokatni komory uzaviel se spoleénosti NEWPS.CZ s.r.o., ICO
25625632, smlouvu na dodavku analyzy vznikajici aplikace BankID, jejiZz podminky
budou vsouladu s nabidkou, kterou tato spole¢nost piedloZila ve vySe uvedeném
vybérovém Fizeni.

Pocet hlasujicich ¢lenti pfedstavenstva: 8

Vysledky hlasovani:
Pro: 8 Proti: 0 ZdrZel/a se: 0

IV. Predstavenstvo ve smyslu ¢lanku 9 organizaéniho fadu Ceské advokatni komory p¥ijalo
mimo schiizi s nize uvedenymi vysledky hlasovani, které probéhlo ve dnech 29. ¢ervna 2022
az 7. Gervence 2022, toto usneseni ¢. 196-07/2022:

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory ukladia odboru matriky CAK, aby ve
spoluprici s IT oddélenim CAK zajistil iipravu formulare Dotaznik zaméieni advokdtni
praxe na www.cak.cz tak, aby si advokati sami mohli urcit svoje zaméfeni nad ramec
predepsanych zaméreni, a to v rozsahu jednoho radku textu s maximalné 100 znaky.

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory uklada odboru matriky CAK, aby ve
spoluprici s IT oddélenim CAK umistil na www.cak.cz na tivodni stranku Vyhledivace
advokatii a koncipienti CR (https://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=326) a na strianku
zobrazujici udaje o advokatovi (https://vyhledavac.cak.cz/Contact/Details/*.*) tento text:

Informace o jazykovych znalostech a odborném zaméieni uvdadéné u jednotlivych advokdtii

jsou publikoviny na strinkdich CAK pouze podle sdéleni piislusného advokdta. Tyto
informace nejsou CAK ovéioviny &i garantoviny.

Je-li u advokdta uvedena znalost ciziho pravniho idadu &i schopnost poskytovat prdavni
sluiby podle priva ciziho stitu, upozoriiuje CAK, %e poskytovini pravnich sluieb podle
prava ciziho stitu neni pojisténo v hromadném pojisténi profesni odpovédnosti advokatit
ramcovou pojistnou smlouvou podle § 24c zakona o advokacii.

Pocet hlasujicich ¢lenti pfedstavenstva: 10
Vysledky hlasovani:
Pro: 10 Proti: 0 ZdrZel/a se: 0

V. Predstavenstvo ve smyslu ¢lanku 9 organiza¢niho fadu Ceské advokatni komory prijalo
mimo schizi sniZze uvedenymi vysledky hlasovani, které probéhlo ve dnech 13. a 14.
éervence 2022, toto usneseni €. 197-07/2022:


http://www.cak.cz/
http://www.cak.cz/
https://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=326
https://vyhledavac.cak.cz/Contact/Details/*.*
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Piedstavenstvo Ceské advokatni komory souhlasi, aby Ceska advokatni komora
spolupoiadala se Stilym zastoupenim Ceské republiky p¥i Evropské unii, v ramci
piedsednictvi Ceské republiky Radé Evropské unie, konferenci na téma obrany
principt pravniho statu se zdiraznénim role advokacie pri jejich prosazovani, ktera se
bude konat 8. listopadu 2022 v budové Stilého zastoupeni Ceské republiky v Bruselu a
souhlasi, aby Ceska advokatni komora na niklady této konference poskytla finanéni
prispévek do vySe 150.000 K¢ (jednostopadesattisickorunceskych).

Pocet hlasujicich Clent predstavenstva: 11
Vysledky hlasovani:

Pro: 11 Proti: 0 Zdriel/a se: 0

Piedstavenstvo dale v dobé od 8. schuize piedstavenstva hlasovalo mimo schizi o dalSich
ttech navrzich usneseni, kterd nebyla pfijata.

Piedstavenstvo takto neschvalilo:

- poskytnuti finanéniho daru ve vysi 1.500.000 K¢ projektu UA.SUPPORT na uhradu
provoznich nékladl tohoto projektu zajiStujiciho bezplatnou pravni pomoc ukrajinskym
uprchlikiim prostiednictvim online platformy,

- poskytnuti piispévku ve vysi 350.000 K& ze socialniho fondu CAK na thradu &asti nakladi
akce Sportovni hry Ceské advokacie 2022, ktera se uskute¢ni ve dnech 30. zafi az 2. fijna
2022 v Nymburce; o této zadosti piedstavenstvo rozhodne na své zafijové schuzi,

- poskytnuti finanéniho daru ve wvysi 150.000 K¢ na uhradu nakladd 4. roc¢niku
spotiebitelského moot courtu spotiebitelské organizace dTest, jeZ spocivaji v odménach
vitéznym tymiim, odménach organizatorim a hodnotitelim, nakladech na tisk a obcerstveni.

2)  Priority

2a) Zprava piedsedy CAK o ¢innosti od piedchozi schiize pfedstavenstva
Predseda informoval o své ¢innosti od ¢ervnové schiize predstavenstva.

Podrobnégji informoval o situaci ohledné¢ navrhu nového advokatniho tarifu, ktery Komora
predlozila v Eervenci Ministerstvu spravedlnosti, a zastupci CAK (piedseda, JUDr. Monika
Novotnd a JUDr. Johan Justonl) o ném jednali se zastupci MSp 8. zati 2022.

V souvislosti se srpnovym projednavanim novely zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim v Senatu Parlamentu Ceské republiky pak zminil dopisy, které
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advokati JUDr. Klara Alzbéta Samkova, PhD. (jménem Unie advokatl z.s.) a JUDr. Tomas
Nabhodil zaslali senatorim bezprostfedné pied jejich schilizi a v nichz pozadovali, aby senatofi
rozhodli o vypusténi ustanoveni, na jehoz zaklad€ jsou profesni samospravné komory povinné
poskytovat podle tohoto zdkona pouze informace vztahujici se k vykonu vetejné spravy, ktery
jim byl svéten zakonem.

2b) Novela zakona o advokacii

Predseda rekapituloval prubéh diskuse ¢lenii a nahradnikti pfedstavenstva nad predlozenymi
navrhy novely zédkona o advokacii, které koncem srpna shrnuli JUDr. Sokol a JUDr. Juston
do piedlozeného navrhu, ktery je v podkladovych materialech této schiize pfedstavenstva.

Pti projednavani tohoto bodu na schiizi predlozili nékteti ¢lenové predstavenstva dalsi navrhy,
které byly v ramci obsahlé diskuse upiesnény a poté doplnény do textu.

Predseda poté navrhl, aby ptedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje ndvrh novely zdkona o advokacii
predlozeny Odborem vnéjsi a vnitini legislativy CAK ve znéni upraveném pri zarijové schiizi
predstavenstva CAK (upraveny navrh k dispozici na konci tohoto zdpisu) a uklada Odboru
vnéjsi a vnitini legislativy CAK, aby ve spoluprdci se Sekci pro advokatni pravo CAK
pripravil konecné znéni navrhu vcetné ditvodove zpravy, které bude predlozeno Ministerstvu
spravedinosti do konce zdri tohoto roku.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 ZdrZel se: 1

Predseda konstatoval, ze predstavenstvo piijalo usneseni ¢. 199-09/2022 v navrzeném znéni.

2c) Novela advokatniho tarifu

Piedseda v ndvaznosti na svou zpravu o ¢innosti podrobnéji informoval o jednani zastupci
CAK se zastupci MSp, které probéhlo 8. zati 2022. Odbor vnéjsi a vnitini legislativy CAK
(LO) ptipravuje text, jehoZ struktura bude odpovidat zadvérim tohoto jednani, pficemz obsah
bude vychazet z jiz predlozeného navrhu CAK.

2d) Podklady k navrhu nového trestniho Fadu

Mgr. Trojan zminil podstatné pasaze ptipisu JUDr. Sokola, ktery obsahuje navrh stanoviska
CAK k materialu Podklady k navrhu nového trestniho #adu, ktery zpracovalo MSp. Po diskusi
pfedseda navrhl, aby predstavenstvo piijalo toto usneseni:
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Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje stanovisko CAK K Podkladiim k navrhu
nového trestniho vadu zpracovaného Ministerstvem spravedinosti CR s tim, Ze stanovisko
CAK bude zaslino predsediim tistavné-pravnich vyborii Poslanecké snémovny a Sendtu
Parlamentu CR a na védomi ministru spravedinosti. Predstavenstvo dodatecné urci ¢leny
predstavenstva, kteri se jednani tstavné-pravnich vyborii zicastni a stanovisko CAK
prednesou a pripadné vysvetli a obhdj.

Ptedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 7 Proti: 0 Zdriel se: 0
Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 200-09/2022 v navrzeném znéni.

Piedseda v této souvislosti informoval o Zadosti naméstka MSp Mgr. Antonina Stanislava,
aby CAK a Unie obhajcti nominovaly tii ¢leny do nové vznikajici pracovni skupiny pro
trestni politiku.

Piedseda navrhl za CAK ¢leny piedstavenstva JUDr. Tomase Sokola a Mgr. Lukase Trojana.
Mgr. Trojan navrhl za Unii obhéjcti JUDr. Filipa Seiferta, MBA, advokata ev. &. CAK 10724,
VSichni tfi navrZeni vyslovili se svou nominaci souhlas.

Predseda dal o hlasovat nejdfive o navrhu na nominaci JUDr. Tomase Sokola do nové
vznikajici pracovni skupiny Ministerstva spravedlnosti pro trestni politiku s timto vysledkem:

Pro: 7 Proti: O Zdrzeli se: 0

Poté ptedstavenstvo hlasovalo o navrhu na nominaci Mgr. Lukase Trojana do nové¢ vznikajici
pracovni skupiny Ministerstva spravedInosti pro trestni politiku s timto vysledkem:

Pro: 7 Proti: 0 Zdrieli se: O

Pak ptedstavenstvo hlasovalo o navrhu na nominaci JUDr. Filipa Seiferta, MBA do nové
vznikajici pracovni skupiny Ministerstva spravedlnosti pro trestni politiku s timto vysledkem:

Pro: 7 Proti: O Zdrzeli se: 0

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo toto usneseni ¢. 201-09/2022 :

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory souhlasi, aby Ceskd advokdtni komora nominovala
do nové vznikajici pracovni skupiny Ministerstva spravedinosti Ceské republiky pro trestni
politiku JUDr. Tomdse Sokola, advokdta, ev. ¢. CAK 00789, Mgr. Lukdse Trojana, advokiata,
ev. ¢&. CAK 04877 a JUDr. F. ilipa Seiferta, MBA, advokata, ev. ¢. CAK 10724.
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2e) Stav plnéni programového prohlaseni piedstavenstva

Ptredseda konstatoval, ze brzy uplyne prvni rok funk¢éniho obdobi tohoto ptedstavenstva.
Vyzval vSechny Cleny a ndhradniky pfedstavenstva, aby na fijnové schiizi informovali o stavu
plnéni Programového prohlaseni piedstavenstva zvoleného 8. snémem CAK, které schvalilo
predstavenstvo na své schuzi 14. prosince 2021.

Predseda poté v 18.00 hodin pondélni jednani ukoncil, podékoval v§em za ucast a schizi
predstavenstva prerusil do uternich 9.00 hodin.

13. zari 2022

PRITOMNI:

JUDr. Robert Némec, LL.M. Mgr. Kamil Blazek JUDr. Petr Cap

JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb. Mgr. Hana Gawlasova PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. Petr Toman, LL.M. Mgr. Pavel Kroupa JUDr. Johan Juston

JUDr. Monika Novotna JUDr. Antonin Mokry Mgr. Miroslava Sedlackova
JUDr. Lucie Dolanska Banyaiova, Ph.D. JUDr. Tomas Herblich JUDr. Daniela Kovarova
JUDr. Michala Plachka, LL.M. JUDr. Jan Miks (9. -12. hod.)

Mgr. Frantisek Korbel, Ph.D JUDr. Bohuslav Sedlaty

Mgr. Lukas Trojan JUDr. Michala Stiizova On-line:

JUDr. Ondfej Trubac, Ph.D., LL.M. (v zastoupeni dr. Briicklera) JUDr. Irena Schejbalova

JUDr. Michal Zizlavsky
Za regionalni zastupce:
JUDr. Jan Maly

OMLUVENI:

JUDr. Tomas Sokol JUDr. Radim Miketa
JUDr. Karel Bruckler
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3) Legislativa (JUDr. Némec, JUDr. Justoi)

3a) Novela usneseni o prohlaseni advokata o pravosti podpisu (§ 25a ZA -
elektronicky podpis)

JUDr. Justont zdiivodnil predlozeny navrh novely usneseni piedstavenstva CAK &. 4/2006
Véstniku a zdiraznil jeho nejvyznamnéjsi ustanoveni s tim, ze vSichni ¢lenové a nahradnici
predstavenstva méli tento navrh k dispozici tyden pted touto schiizi.

Piedstavenstvo vzalo na védomi informaci LO, Ze § 25a ZA, ktery jiz od 1. Cervence 2022
umoziuje advokatovi ucinit prohlaSeni o uznani zaruceného elektronického podpisu
za vlastni, zatim neni mozné v praxi realizovat, nebot stavajici systém CzechPointu
neumozituje k elektronicky podepsanému dokumentu pfipojit ovéfovaci dolozku. CAK
intenzivné jedna se zastupci MSp a Ministerstva vnitra (MV), aby potiebné technické feSeni
bylo dokonceno co nejdiive.

Po kratké diskusi, v jejimz ramci nebyly ptedlozeny protindvrhy, predseda navrhl, aby
predstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory schvaluje usneseni predstavenstva CAK, kterym se
méni usneseni predstavenstva CAK ¢ 4/2006 Véstniku (usneseni o prohliseni advokdta
0 pravosti podpisu) ve znéni pozdéjsich predpisii. Text takto schvaleného usneseni je prilohou
na konci tohoto zapisu.

Odboru vnéjsi a vnitini legislativy CAK se ukladd, aby v souvislosti se zverejnénim tohoto
usneseni zajistil informovani advokati o zméné povinnosti advokadta pri cinéni prohlaseni
0 pravosti podpisu. Prechodné ustanoveni upravi podminky uzivani exemplari Knihy
0 prohlasenich o pravosti podpisu vytistenych podle dosavadniho vzoru do vypotrebovani

stavajicich zasob.
Pfedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Predseda konstatoval, ze predstavenstvo piijalo usneseni ¢. 202-09/2022 v navrZzeném znéni.

3b) Novela usneseni o provadéni uschov

JUDr. Justonr zdiivodnil piedlozeny navrh novely usneseni piedstavenstva CAK &. 7/2004
Véstniku, ktery zejména reaguje na situaci, jez nastala v souvislosti s advokatnimi tischovami
ve Sberbank CZ. Rovnéz tento navrh méli vSichni ¢lenové a ndhradnici pfedstavenstva
k dispozici tyden pied touto schizi.

Ani ktomuto navrhu nebyly pfedloZzeny protinavrhy. Piedseda proto navrhl, aby
predstavenstvo pfijalo toto usneseni:
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Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje usneseni predstavenstva CAK, kterym
se méni usneseni predstavenstva CAK ¢ 712004 Véstniku (usneseni o provadéni vischae
znéni pozdejsich predpisi. Text takto schvaleného usneseni je prilohou na konci tohoto
zdpisu.

Ptedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 Zdriel se: 1

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 203-09/2022 v navrzeném znéni.

3c) Novela zakona o bankach
Ptedseda a JUDr. Juston zdiivodnili navrh Komory na novelizaci zakona o bankéch, ktery je

rovnéz reakci na situaci, jeZ nastala v souvislosti s advokatnimi ischovami ve Sberbank CZ.
Ptedseda navrhl, aby ptedstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory navrh novely zdkona o bankdch ve znéni uvedeném v
priloze na konci tohoto zapisu a uklada predsedovi, aby tento navrh zaslal Ministerstvu
spravedInosti.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 ZdrZel se: 1

Piedseda konstatoval, ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 204-09/2022 v navrzeném znéni.

3d) Informace o legislativnim procesu
JUDr. Juston odkazal na podkladové materialy této schiize a podrobnéji zminil nékteré uidaje

tam uvedené.
Piedseda navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdatni komory bere na védomi informaci Odboru vnéjsi a vnitini
legislativy CAK o navrzich zakonii v legislativnim procesu, jez je prilohou na konci tohoto

zdpisu.
Ptredseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 Zdriel se: 1

Predseda konstatoval, ze predstavenstvo ptijalo usneseni ¢. 205-09/2022 v navrzeném znéni.
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4) ROZPOCTY

4a) Cerpani rozpoétia 2021

Mgr. Sedlackova a tajemnik seznamili predstavenstvo se zdkladnimi udaji obsazenymi
v podkladovych materidlech o &erpani rozpoétu CAK, rozpoétu socialniho fondu CAK
a véetné erpani rozpoétu regiony CAK za rok 2021, véetné zapisu z jednani Rozpoétového
a hospodatského vyboru CAK (RHV), které probéhlo 8. srpna 2022.

Dale odkazali na pisemné materialy obsahujici Serpani fondu predsedy CAK, zG&tovani fondu
pro vzdélavani advokatnich koncipientl za r. 2021 a stav majetku CAK k 31. 12. 2021.

Cerpani rozpoétu CAK 2021, socialniho fondu CAK, &erpani fondu predsedy CAK, zuétovani
fondu pro vzdélavani advokatnich koncipientii za r. 2021 a stav majetku CAK k 31. 12. 2021
tvori piilohovou soucasti na konci tohoto zapisu.

Zprava o hospodateni s majetkem Komory za rok 2021 bude spolu s dalsimi tdaji uvedenymi
v &lanku 70 organizaéniho #adu CAK zvefejnéna ve Véstniku CAK.

Predstavenstvo bylo déale seznameno se zpravou auditora, ktery konstatuje, ze ucetni zavérka
CAK podava vérny a poctivy obraz aktiv a pasiv CAK k 31. 12. 2021 a nakladd a vynosti a
vysledkl jejiho hospodafeni za rok 2021 (vyrok auditora byl zvetfejnén na webovych
strankach CAK).

Tajemnik tlumocil doporu¢eni RHV, aby ptedstavenstvo Cerpani rozpoctii svym rozhodnutim
schvalilo a tyto tidaje byly zvefejnény ve Véstniku CAK.

Predseda kontrolni rady pozadal, aby ptedstavenstvo piedlozilo kontrolni radé navrh rozpoctu
CAK na rok 2023 do konce listopadu 2022.

Ptedseda po kratké diskusi navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi erpani rozpoctu CAK 2021, cerpdni
rozpoctu socidalniho fondu CAK, zictovani fondu pro vzdélavini advokdtnich koncipienti
CAK za rok 2021, stav majetku CAK k 31. 12. 2021 a vyrok auditora o ovérent iicetni zavérky
CAK za rok 2021.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 ZdrZel se: 1

Predseda konstatoval, ze predstavenstvo pfijalo usneseni ¢. 206-09/2022 v navrzeném znéni.
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4b) Dopady energetické krize na hospodaieni CAK

Mgr. Sedla¢kova doplnila udaje o cenach elektrické energie a jeji spotiebd na CAK obsazené
v podkladovém materidlu. Zminila mozna usporna opatieni v prostordch Komory, jimiz by
bylo mozné alespon z¢asti kompenzovat ocekavany narast cen v roce 2023.

Ptedseda navrhl, aby piedstavenstvo piijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory bere na védomi informaci o spotiebé energii
a ocekdvaném cenovém vyvoji véetné financnich dopadii na CAK a souhlasi s implementact
uspornych opatieni. Soucasné uklada predsedovi a tajemnikovi, aby ve spoluprdci
s Mgr. Kamilem Blazkem usilovali o zarazeni CAK mezi subjekty, které budou mit ndrok
na statni podporu pri zastropovani cen energii.

Ptedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:

Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 207-09/2022 v navrzeném znéni.

4c) Navrh Gprav prostor CAK v palaci Dunaj, stav rekonstruké&nich praci

Ing. arch. Vojtéch Vedefe, jednatel spolenosti MOD architekti s.r.o., jez projektuje interiér
novych prostor CAK v Palaci Dunaj, seznamil predstavenstvo s moznymi Gsporami pii
provadéni tzv. fit-outu rekonstruovanych pronajatych prostor CAK v Palaci Dunaj.

Mgr. Sedlackova informovala o aktudlnim stavu rekonstrukce pronajatych prostor.

Po rozsahlé diskusi, do niz se zapojila vétSina piitomnych, predseda navrhl, aby predstavenstvo
pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory povéfuje predsedu, tajemnika a Mgr. Sedlickovou,
aby ve spolupraci s architektem pripravili uspornou variantu investice do fit-Outu
rekonstruovanych pronajatych prostor CAK v Palici Dunaj, jejimz ticelem je nalezeni
maximadlni mozné uspory reflektujici zvySeni stavebnich ndkladii, pri zachovani
reprezentacniho charakteru prostor urcenych pro verejnost.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 7 Proti:0 Zdriel se: 1

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 208-09/2022 v navrzeném znéni.

16



> .

Zapis z 9. schiize piedstavenstva CAK CESKA ADVORATHI
12.—13. zati 2022 ROMORA

5) IT (JUDr. Maisner)

5a) Webové stranky CAK

Josef Fiala, vedouci IT CAK, seznamil piedstavenstvo a vSechny piitomné s aktualnim
stavem piiprav nového webu CAK véetné jeho grafické Gpravy. K predvedené prezentaci
vznesla vétSina pritomnych vyhrady, zejména pokud jde o navrhovany vzhled tivodni strany
webu. Diéle byly diskutovany nékteré konkrétni vlastnosti webovych stranek CAK, jejich
¢lenéni, rozsah, jazykové mutace.

Ptedseda po obsahlé diskusi navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory bere na védomi pritbéznou zpravu o pripravé webu.
Webové stranky budou pripraveny v ceském jazyce s tim, Ze podstatné informace, které jsou
nezbytné pro zahranicni advokaty, budou v anglické verzi. Ostatni jazykové verze nebudou
vytvareny s ohledem na pokrocilé schopnosti webovych prohlizecu provadet automatické
preklady.

Vyhledavac evropskych advokatii ziistane na novych strankdach zachovan s tim, ze bude jasné
uvedeno, Ze se nejednd o seznam advokatii vedenych CAK, ale vyhleddvaé v seznamech
vedenych jinymi advokdtnimi komorami.

Pracovni komisi pro pripravu nového webu se ukladad, aby pokracovala v ¢innosti, zejména

na nejblizsim predstavenstvu predloZila upravenou grafickou podobu nového webu CAK.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 7 Proti: 0 Zdriel se: 1

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni €. 209-09/2022 v navrzeném znéni.

6) Matrika (JUDr. Miketa, JUDr. Mackova)

6a) Piehled poctu advokati a advokatnich koncipienta k 31. 8. 2022

Odbor matriky predklada statistiky advokati a advokatnich koncipienti zapsanych
v seznamech vedenych CAK k 31. 8. 2022.

Predseda navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi piehled piedlozeny odborem matriky
CAK s tim, Ze k 31. srpnu 2022 bylo v seznamech CAK zapsdno 12.610 aktivnich advokdtii
a 2.412 aktivnich advokatnich koncipientii.

Ptedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
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Pro: 8 Proti: 0 ZdrZeli se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 210-09/2022 v navrzeném znéni.

NEVEREJNA CAST
6b)

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 211-09/2022 v navrzeném znéni.

KONEC NEVEREJNE CASTI

7)  Odbor vychovy a vzdélavani (JUDr. Banyaiova, JUDr. Briickler, Ing. Matouskova)

7a) Spoluprace s PF UK — odborné pravni praxe

JUDr. Dolansk4 Banyaiova informovala o jednani s Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy
o podminkéch, za nichz budou moci studenti této fakulty absolvovat pravni praxi
v advokatnich kancelafich.

Ptedseda po kratké diskusi navrhl, aby piedstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje program pravni praxe studentii Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy (PF UK) v advokdtnich kancelarich. Povéruje predsedu uzavienim
memoranda s PF UK a povéruje JUDr. Dolanskou Bdnyaiovou dalsi pripravou tohoto
programu a jeho zverejnénim prostrednictvim advokatnich médii s vyzvou advokatim a

advokatnim kancelarim, které maji zajem se do programu zaradit, aby tak ucinili.
Ptfedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 6 Proti: 0 Zdriel se: 1

Piedseda konstatoval, ze pfedstavenstvo pfijalo usneseni ¢. 212-09/2022 v navrzeném znéni.

7b) Navrhy na jmenovani zkuSebnich komisait

Piedseda piednesl doporu¢eni vedeni zkuebni komise, aby CAK navrhla ministru
spravedlnosti jmenovani jedenécti advokati novymi zkuSebnimi komisafi pro advokatni
zkousky. K Zddnému z navrzenych advokatl nebyly vzneseny piipominky.

Ptfedseda navrhl, aby predstavenstvo piijalo toto usneseni:
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Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje doporuceni predsednictva zkusebni komise
na jmenovani jedendcti zkusebnich komisarii pro advokatni zkousky.

Predstavenstvo povéruje predsedu, aby ministru spravedlnosti navrhl jmenovani jedenacti
advokatu, jejichz seznam je uveden V neverejné priloze tohoto zapisu, zkuSebnimi komisari
pro advokatni zkousky.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 Zdriel se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 213-09/2022 v navrzeném znéni.

7w

7¢) Ramcovy program seminaiua pro advokatni koncipienty v roce 2023
Ptedseda s odkazem na podkladovy materidl navrhl, aby piedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi ramcovy program semindfii pro
advokatni koncipienty v roce 2023.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Piedseda konstatoval, ze ptedstavenstvo ptijalo usneseni ¢. 214-09/2022 v navrzeném znéni.

7d) Plan vstupnich $koleni pro r. 2023
Ptfedseda s odkazem na podkladovy material navrhl, aby piedstavenstvo ptijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi plan vstupnich Skoleni pro advokatni
koncipienty v roce 2023.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 215-09/2022 v navrzeném znéni.

7e) Terminy konani pisemnych testii, advokatnich a uznavacich zkousek a zkousek
zpusobilosti v roce 2023

Predseda s odkazem na podkladovy material navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:
Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi terminy kondni pisemnych testi,

advokatnich a uznavacich zkousek a zkousek zpiisobilosti v roce 2023.
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Predstavenstvo vyzyva predsedu zkusebni komise, aby projednal doplnéni dalsich zkusebnich
terminii s reditelkou pobocky CAK v Brné tak, aby bylo mozné persondlné a prostorové
zkousky realizovat.

Pro: 9 Proti: 0 Zdriel se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 216-09/2022 v navrzeném znéni.

7f)  Dodate¢ny termin zkousky z mediace
Predseda s odkazem na podkladovy material navrhl, aby predstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory bere na védomi dalsi termin zkousky z mediace na
CAK ve II. pololeti 2022.

Ptedseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: O ZdrZel se: 0

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 217-09/2022 v navrzeném znéni.

79) Dodate¢ny termin uznavaci zkousky
Ptedseda s odkazem na podkladovy material navrhl, aby predstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory bere na védomi dalsi termin uzndvaci zkousky
ve Il. pololeti 2022.

Ptfedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Piedseda konstatoval, ze pfedstavenstvo pfijalo usneseni ¢. 218-09/2022 v navrzeném znéni.

8)  Mezinarodni odbor (JUDr. Maisner, JUDr. Mokry, JUDr. Indruchova)

8a) Shrnuti jednani JUDr. Némce a JUDr. Maisnera v Bruselu
Ptredseda uvedl podkladové materialy a navrhl, aby pfedstavenstvo piijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory vzalo na védomi zpravu predsedy a mistopredsedy
CAK o jejich jedndnich v Bruselu ve dnech 13. a 14. ¢ervna 2022.

Ptedseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:

Pro: 9 Proti: O Zdrzel se: 0
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Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 219-09/2022 v navrzeném znéni.

8b) Konference CAK v Bruselu u piileZitosti ¢eského piedsednictvi v Radé EU
Predseda s odkazem na podkladové materialy navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi dopliujici informace ohledné akce
Stalého zastoupeni CR pii EU a CAK, kterd probéhne 8. listopadu 2022 v Bruselu.

Predseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: 0 Zdriel se: 0

Piedseda konstatoval, ze piedstavenstvo ptijalo usneseni ¢. 220-09/2022 v navrzeném znéni.

8c) Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné a Aktuality EU (¢erven — srpen 2022)
Piedseda S odkazem na podkladové materialy navrhl, aby predstavenstvo pfijalo usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi shrnuti ¢innosti bruselské zdstupkyné za
Cerven az srpen 2022 vcetné jeho priloh.

Ptedseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 221-09/2022 v navrzeném znéni.

9) Ruzné

9a) Podnét JUDr. T. Nahodila na instalaci Stolpersteine jako upominky na advokaty —
obéti holokaustu

Predseda odkéazal na podnét JUDr. TomaSe Nahodila z26. cervna 2022, aby Komora
iniciovala a finan¢né podpofila instalaci tzv. Stolpersteine na mistech, kde pfed deportacemi
do koncentra¢nich tdborti bydleli advokati zidovského pivodu. Tajemnik k tomu doplnil, Ze
ve véci jiz jednal s JUDr. Nahodilem, ktery projevil zajem se na této véci aktivné podilet.

Predseda po diskusi navrhl, aby piedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi iniciativu JUDr. Nahodila
na instalaci pamétnich kamenii pred dosud stojicimi domy, popr. mistech, kde drive staly,
a v nichz pred deportacemi bydleli advokati Zidovského piivodu. Povéruje tajemnika CAK,
aby pozadal JUDr. Nahodila o zajisténi seznamu téchto advokatii a mist vhodnych pro
umisténi Stolpersteine. Odbor matriky CAK ktomu poskytne potiebnou soucinnost.

21



> .

Zapis z 9. schiize piedstavenstva CAK CESKA ADVORATHI
12.—13. zati 2022 ROMORA

O pripadné financni participaci CAK bude rozhodnuto az na zdkladé vysledku provedené

reserse.
Ptedseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 Zdriel se: 1

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 222-09/2022 v navrzeném znéni.

9b) Navrh na ptistoupeni CAK do ¥izeni pi‘ed Ustavnim soudem

Tajemnik informoval o svém jednani s advokatem JUDr. TomaSem Hulvou a jeho navrhu na
pristoupeni CAK k fizeni o Gstavni stiznosti, jeZ je Ustavnim soudem vedeno pod spisovou
znackou IV. US 2156/22. P¥ipomnél zasady piijaté predstavenstvem v listopadu 2015 s tim,
ze dana véc splituje v nich stanovené podminky pro ptistoupeni Komory do fizeni.

Ptedseda navrhl, aby piedstavenstvo pfijalo toto usnesent:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory souhlasi, aby CAK pristoupila jako vedlejsi nicastnik
do Fizeni pred Ustavnim soudem vedeného pod spisovou znackou IV. US 2156/22. Uklada
tajemnikovi, aby zaslal Ustavnimu soudu piislusné podani.

Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 ZdrZel se: 1

Predseda konstatoval, ze predstavenstvo piijalo usneseni €. 223-09/2022 v navrZzeném znéni.

9c) Advokati do $Skol — navrh na zapojeni dalSich advokati do projektu (JUDr.
Kovariova)

Predseda stru¢né konstatoval pfedlozeny navrh JUDr. Tomana a JUDr. Kovarové navrhl, aby
predstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje zapojeni dalsich tii advokatii do projektu
Advokati do skol uvedenych v navrhu z 25. srpna 2022, ktery je neverejnou prilohou tohoto

zdpisu.
Ptedseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: 0 Zdriel se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 224-09/2022 v navrzeném znéni.
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9d) Sportovni hry advokacie v Nymburku

Predseda zrekapituloval diskusi, jez probéhla vramci letniho hlasovani per rollam.
V navaznosti na jeji vystup a dnesSni diskusi pak navrhl, aby pfedstavenstvo piijalo toto
usnesenti:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory schvaluje prispévek ve vysi 350 000 K¢ ze socialniho
fondu na uhradu casti nakladii na Sportovni hry v Nymburce, které se uskutecni ve dnech 30.
zari az 2. rijna 2022 S tim, Ze pripadna nevycerpand castka bude po uskutecneni akce vracena
do socidlniho fondu CAK. Pro pristi rok doporucuje predstavenstvo pomérné navyseni
ucastnickeho poplatku.

Predseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 8 Proti: 0 ZdrZel se: 1

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo pfijalo usneseni ¢. 225-09/2022 v navrzeném znéni.

9¢) Ramcovy rozpocet na konferenci: Rudolf Slansky a spol. — justice a politické
procesy (PhDr. Chaloupkova)

V navaznosti na informace podané PhDr. Chaloupkovou o piipravach konference predseda
navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokdtni komory bere na védomi informace o stavu priprav a diky
pFispévkiim partnerii i o vyrovnaném rozpoctu konference ,, Rudolf Slansky a spol. — justice a
politické procesy*, kterou CAK usporada 22.11. 2022 v Praze ve spolupraci s Muzeem paméti
XX. stoleti a ve spolupraci s 'rChnim soudem a Vrchnim stdatnim zastupitelstvim v Praze, a
uklada odboru vnéjsich vztahii ve spoluprdci s mistopiedsedou CAK JUDr. Petrem Tomanem
LL.M., zajistit produkci, program a dalsi ndleZitosti akce, vcietné informovani justicnich

profesi o moznosti konference se zucastnit.
Predseda dal o tomto navrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 9 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Predseda konstatoval, Ze piedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 226-09/2022 v navrzeném znéni.

of) Zadost o zastitu CAK — Beseda pravni psani (JUDr. Plachka)
JUDr. Plachka stru¢né pfednesla sviij pisemny navrh, k némuz nebyly vzneseny piipominky.
Ptedseda proto navrhl, aby pfedstavenstvo pfijalo toto usneseni:

Predstavenstvo Ceské advokatni komory udéluje zastitu nad akci ,, Beseda advokatii a soudcu
na téma Pravni psani *“.
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Predseda dal o tomto ndvrhu hlasovat s timto vysledkem:
Pro: 7 Proti: 0 Zdriel se: 0

Piedseda konstatoval, Ze pfedstavenstvo piijalo usneseni ¢. 227-09/2022 v navrzeném znéni.

9g) Zprava regionalniho zastupce CAK (JUDr. Maly)

JUDr. Jan Maly, advokat v Hradci Kralové, regionalni zastupce CAK pro vychododesky
region, informoval pfedstavenstvo o setkavanich se zastupci Krajského soudu v Hradci
Kralové, s nimiz fesi véci tykajici se vztah advokatl s justici (napf. stiznosti advokatd na
jednéni soudcii a soudcti na jednani advokatil). Soudci ocenuji kvalitu a pfipravenost
advokati, kterd se v posledni dob¢ velmi zvysila.

Piedseda krajského soudu zve regionalni zastupce CAK na gremialni porady, pfi nichz jsou
takto informovani o aktudlni judikatufe a maji moznost se vyjadiovat k navrhovanym pravnim
veétam.

Poté, v 16:10 hodin, predseda zarijovou schiize predstavenstva ukon¢il a podékoval
pritomnym za tcast.

Zapsala: Mgr. Lenka Voborilova Spravnost zapisu ovéfil: JUDr. Petr Cap
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UpIné znéni dotéenych ustanoveni S vyznac¢enim navrhovanych zmén

§3a

(1) Informace tvorici obsah komunikace advokata, advokatniho koncipienta nebo
jiného zaméstnance advokata v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb, a informace,
které advokat ziskal nebo vytvoiil v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb, jsou
divérné.

(2) Kazdy, kdo ziska divérné informace, je povinen zajistit, db4, aby nebyly
zneuZity, nebo aby nedoslo k jejich prozrazeni bez zakonného divodu nebo bez souhlasu
klienta.

3) Nikoho nelze nutit, aby bez souhlasu klienta divérné informace poskytl.

§5

(1) Komora zapiSe na zaklad¢ pisemné zadosti do seznamu advokati kazdého,

a) kdo je pIn¢ svépravny,
b) kdo ziskal vysokoskolské vzdélani v oboru pravo
1. v magisterském studijnim programu studiem na vysoké skole v Ceské republice’?,
nebo
2. studiem na vysoké $kole v zahraniéi, pokud je takové vzd&lani v Ceské republice
uznavéano za rovnocenné vzdélani uvedenému v bodé 1 na zdkladé mezinarodni
smlouvy, kterou je Ceska republika vazana, anebo pokud takové vzdélani bylo
uznano podle zvlastniho pravniho predpisul®, a souasné takové vzdélani
odpovida obsahem a rozsahem obecnému vzdélani, které Ize =ziskat
v magisterském studijnim programu v oboru pravo na vysoké $kole v Ceské
republice,

c) kdo vykonaval po dobu alespon tii let pravni praxi jako advokatni koncipient,

d) kdo je beziihonny,

e) komu nebylo uloZeno karné opatfeni vyskrtnuti ze seznamu advokatd nebo na né¢hoz
se hledi, jako by mu toto karné opatieni nebylo ulozeno,

f) kdo nebyl vySkrtnut ze seznamu advokatti podle § 7b odst. 1 pism. e) nebo f), nebo
uplynula-li od vyskrtnuti doba péti let, a insolvenéni fizeni bylo v této dobé
pravomocné skonéeno?,

g) kdo neni v pracovnim nebo ve sluzebnim poméru, s vyjimkou pracovniho poméru

1. ke Komofe nebo k obdobné profesni organizaci advokatl v nckterém z
domovskych stati,

2. kadvokatovi, k pravnické osobé podle § 15 odst. 1 (dale jen ,,spole¢nost®), nebo
k zahrani¢ni pravnické osobé opravnéné poskytovat pravni sluzby podle § 35s
odst. 1 (dale jen ,,zahrani¢ni spole¢nost®),

3. jehoz pfedmétem je vykon védecké, pedagogické, literarni, publicistické nebo
umélecké ¢innosti,

1) § 46 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych kolach a o zméné a doplnéni dalich zakont (zdkon o vysokych
Skolach), ve znéni pozdéjsich predpist.

19§89 zakona ¢. 111/1998 Sb.

1) §309 odst. 4 zakona ¢&. 182/2006 Sb., o Gipadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon).

1
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ani nevykonava jinou ¢innost neslucitelnou s vykonem advokacie,

h) kdo slozil advokatni zkousku,

1) kdo uhradil Komoie poplatek, ktery stanovi stavovsky piedpis nejvyse castkou
10 000 K¢, a

J)  kdo po splnéni podminek uvedenych pod pismeny a) az i) slozil do rukou predsedy
Komory tento slib: ,,Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu ctit pravo a etiku
povolani advokata a chrénit lidska prava. Slibuji, ze budu dodrzovat povinnost
mlcenlivosti a dbat distojnosti advokatniho stavu.

(2) Do doby pravni praxe advokatniho koncipienta podle odstavce 1 pism. c¢) se
zapocitava pouze doba, po kterou se advokatni koncipient fadné piipravuje na vykon
advokacie pod dohledem skolitele (§ 38) dovolena cerpana \ dobe trvani teto praxe se
povazuje za vykon pravni praxe
Nevykonava-li advokatni koncipient pravni praxi z divodu piekazek v praci na jeho strane
nebo z divodu omluvené nepiitomnosti v préci, zapocitavaji se mu tyto doby do doby pravni
praxe nejvyse v rozsahu 70 pracovnich dnii v kazdém roce jejiho trvani. V pripadé
pracovniho poméru sjednaného na méné nez stanovenou tydenni pracovni dobu se doba
pravni praxe umérné prodluzuje.

§ 5d

(1) Komora vyda advokatovi nejpozdéji do jednoho tydne po zapisu do seznamu
advokatli osvédceni o zapisu do seznamu advokata a identifikacni prikaz advokata. Vzor,
nalezitosti a zpiisob pouzivani identifikaéniho prikazu advokata stanovi provadéci pravni
piedpis; provadéci pravni piedpis miize t€z stanovit dobu platnosti identifikacniho prikazu
advokata. V osvédceni a v identifika¢nim prikazu advokdta Komora vyznac¢i omezeni
rozsahu poskytovani pravnich sluzeb podle § 5a odst. 2.

(2) Osvédcenim nebo identifikaénim prikazem podle odstavce 1 prokazuje advokat
opravnéni k poskytovani pravnich sluzeb.

(3) Prvni identifika¢ni prikaz vyda Komora advokatovi bezplatné; za vydani nového
identifika¢niho prikazu mize Komora stavovskym ptfedpisem stanovit poplatek, a to nejvyse
¢astkou 1 000 K¢.

(4) Ten, kdo byl vyskrtnut ze seznamu advokati podle § 7b odst. 1 pism. d)azg)a § 8
odst. 1, je povinen Komofie neprodlené odevzdat osvédceni o zapisu do seznamu advokati a
vratit identifikacni pritkkaz advokéta. Odevzdani osvédceni a vraceni identifika¢niho prikazu
advokata v pfipad¢ pozastaveni vykonu advokacie a jejich navraceni advokatovi v ptipadé
zéniku pozastaveni vykonu advokacie upravi stavovsky piedpis.”

§ 7

(1) Komora umozni do deviti mésicti od doruceni pisemné zadosti vykonat po uhrazeni
poplatku, ktery stanovi stavovsky predpis nejvyse castkou 10-000-K<€ 15 000 K¢, (dale jen
»poplatek za zkousku*)

a) advokatni zkousku (§ 54 odst. 1) kazdému, kdo prokaze, Zze ke dni pedani—piiklasky
konani zkousky spliiuje podminky uvedené v § 5 odst.1 pism. a) az d),

Y Pozn. redakce: Viz ¢l. 18a usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ¢. 1/1997 Véstniku, kterym se
stanovi pravidla profesiondlni etiky a pravidla soutéze advokatii Ceské republiky (eticky kodex), ve znéni
pozdéjsich stavovskych predpisii
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b)

zkousku zputisobilosti (§ 54 odst. 2) statnimu pfislusnikovi nékterého z domovskych stati,
ktery prokaze, ze ke dni pedani-pfiklasky konani zkousky spliuje podminky uvedené v
§ 5 odst. 1 pism. a) ad) az g) av § 5¢ pism. a),

uznavaci zkousku (§ 54 odst. 3) kazdému, kdo prokaze, ze ke dni pedani—ptihlasky
konani zkousky spliiuje podminky uvedené v § 5 odst.1 pism. a)ad)azg)av § 5aodst. 1
pism. a).

(2) Uchaze¢ vykona zkousku v terminu stanoveném Komorou. Komora vyrozumi

uchazece o tom, zda splituje podminky pro vykonani zkousky podle odstavce 1 nejpozdéji do
Ctyf mesict po doruceni zadosti o vykonani zkousky.

(3) Komora umozni v méstech, kde 1ze vykonat advokatni zkousku, do jednoho mésice

od doruceni pisemné Zzadosti o slozeni slibu a zapis do seznamu advokati slozeni slibu
kazdému, kdo prokaze, ze spliuje podminky uvedené v § 5 odst. 1 pism. a) az h) nebo v § 5a
az 5c. Komora zapiSe zadatele do seznamu advokatt ke dni sloZeni slibu nebo k pozdéjSimu
dni uvedenému v zadosti, nepiesahuje-li doba mezi slozenim slibu a timto dnem tfi mésice;
jinak Komora Zadost zamitne s tim, Ze uznani jiné zkouSky nebo uznani jiné praxe podle § 6
anebo prominuti podminky pro zapis do seznamu advokatt podle § 5b odst. 2 pozbyvaji

platnosti.
§7b
(1) Ten,

a) kdo zemfel, je vySkrtnut ze seznamu advokatd ke dni amrti,

b) kdo byl prohlasen za mrtvého, je vySkrtnut ze seznamu advokati ke dni pravni moci
rozhodnuti soudu o prohlaseni za mrtvého,

c) kdo byl omezen ve svépravnosti, je vySkrtnut ze seznamu advokati ke dni pravni moci
rozhodnuti soudu, kterym byla jeho svépravnost omezena,

d) komu bylo ulozeno karné opatfeni vySkrtnuti ze seznamu advokatd, je vyskrtnut ze
seznamu advokati ke dni pravni moci rozhodnuti o uloZeni tohoto karného opatfent,

e) vuci komu byl prohlasen konkurs, je vySkrtnut ze seznamu advokati ke dni pravni moci
rozhodnuti o prohlaSeni konkursu,

f) kdo je spole¢nikem spolecnosti nebo zahrani¢ni spolec¢nosti, viéi niz byl prohlasen
konkurs, je vyskrtnut ze seznamu advokatd ke dni pravni moci rozhodnuti o prohlaseni
konkursu,

9)

v v r %
......... o

Keomery—a—tuto—2adostprednimpodepiSe kdo podal Komore pisemnou Zadost
0 vySkrtnuti ze seznamu advokati, je vySkrtnut uplynutim kalendainiho mésice,
ve kterém byla Zadost Komore dorucena, nebo k pozdéjSimu dni uvedenému

Vv Zadosti; podpis na Zadosti v listinné podobé musi byt uredné ovéren.

(2) Vyskrtnuti ze seznamu advokatti podle odstavce 1 zaznamena Komora v seznamu

advokat bez odkladu, nejpozdéji vSak do jednoho meésice poté, co se o ném dozvédéla.
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O zaznamu Komora pisemn¢ vyrozumi toho, jehoz se zaznam tyka, jde-li o davody vyskrtnuti
uvedené v odstavei 1 pism. d) az g); v ostatnich pfipadech vyrozumi Komora pisemné o
zaznamu osoby jemu blizké, jsou-li ji znamy.

f)

9)

h)

§ 8b
(1) Advokatovi,

vuci kterému byl prohlasen konkurs, je pozastaven vykon advokacie dnem, kdy nastaly
ucinky prohlaseni konkursu,

ktery je spole¢nikem spolec¢nosti nebo zahrani¢ni spole¢nosti, vii¢i niz byl prohlasen
konkurs, je pozastaven vykon advokacie dnem, kdy nastaly u¢inky prohlaseni konkursu,

kterému bylo ulozeno karné opatieni do¢asné¢ho zakazu vykonu advokacie [§ 32 odst. 3
pism. d)], je pozastaven vykon advokacie dnem, kdy nabylo pravni moci rozhodnuti
o ulozeni tohoto karného opatieni,

ktery byl vzat do vazby, je pozastaven vykon advokacie dnem, kdy se stalo
vykonatelnym rozhodnuti o vzeti do vazby,

ktery nastoupil vykon trestu odnéti svobody, je pozastaven vykon advokacie dnem
nastupu vykonu tohoto trestu. Ustanoveni § 8 odst. 1 pism. b) a ¢) tim neni dot¢eno,

kterému byl uloZen trest zakazu ¢innosti'® spoéivajici v zakazu vykonu advokacie, je
pozastaven vykon advokacie dnem, kdy nabylo pravni moci rozhodnuti, kterym byl
tento trest ulozen. Ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) a ¢) tim neni dotéeno,

ktery vykonava advokacii v pracovnim poméru (§ 15a), je pozastaven vykon advokacie
dnem, kdy byl pozastaven vykon advokacie advokatovi, ktery je jeho zaméstnavatelem,
nebo dnem, kdy byl pozastaven vykon advokacie poslednimu ze spole¢nikii spolecnosti
nebo zahrani¢ni spole¢nosti, ktera je jeho zaméstnavatelems,

ktery podal Komoie pisemnou Zadost o pozastaveni vykonu advokacie, je
pozastaven vykon advokacie uplynutim kalendainiho mésice, ve kterém byla
Zadost Komore doruc¢ena, nebo k pozdéjsimu dni uvedenému v Zadosti; podpis na
Zadosti v listinné podobé musi byt iredné ovéren.

(2) Pozastaveni vykonu advokacie podle odstavce 1 zaznamena Komora v seznamu

advokatl bez odkladu, nejpozdé€ji vSak do jednoho mésice poté, co se o ném dozvédéla;
o zdznamu Komora advokata pisemné vyrozumi.

§9

(1) Komora pozastavi advokatovi vykon advokacie,

a) vznikl-li mu pracovni pomér nebo sluzebni pomér, s vyjimkou pracovnich pomért
uvedenych v § 5 odst. 1 pism. g) nebo pracovniho poméru podle § 15a, anebo zacal-li
vykondvat jinou ¢innost neslucitelnou s vykonem advokacie,

b) brani-li mu ve vykonavani advokacie po dobu delsi ¢tyf mésici jina piekazka.

le)

§ 49 a 50 zakona €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé&jSich predpisi.
(Pozn. redakce: Nyni § 73 a 74 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisii)
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b)

(2) Komora miize pozastavit advokatovi vykon advokacie,

byla-li na ného v trestnim fizeni podana obzaloba, navrh na schvaleni dohody o viné
a trestu nebo navrh na potrestani pro umyslny trestny ¢in, anebo bylo-li proti nému pro
takovy trestny ¢in zahéjeno trestni stihani a skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze byl takovy
trestny ¢in spachan, ohrozuji divéru v dalsi fadny vykon advokacie timto advokatem;
vykon advokacie miize byt z téchto diivodi pozastaven nejdéle do dne, kdy nabude
pravni moci rozhodnuti, kterym se trestni fizeni kon¢i,

bylo-1i zahajeno tizeni o omezeni jeho svépravnosti, a to nejdéle do dne, kdy nabude
pravni moci rozhodnuti, kterym se toto fizeni kon¢i,

bylo-li zahajeno insolvencni fizeni, v némz se fesi ipadek nebo hrozici upadek advokata
nebo spoleénosti nebo zahrani¢ni spole¢nosti, jiz je spole¢nikem.

(3) Komora mize na navrh karného zalobce (§ 46 odst. 3 a § 51 odst. 2) pozastavit

vykon advokacie advokatovi, proti kterému bylo zah4jeno karné fizeni, jestlize

a)

b)

skutecnosti nasvédcujici tomu, ze se advokat dopustil karného provinéni, jsou natolik
zavazné, ze dal§i vykon advokacie karné obvinénym advokatem ohrozuje divéru
v fadny vykon advokacie, nebo

od zahdjeni karného tizeni uplynul vice nez jeden rok, protoze jednani v karném ftizeni
bylo v této dobé nejméné tiikrat odro¢eno z divodi spocivajicich na strané¢ karné
obvinéného advokata, a to nejdéle do dne, kdy nabude pravni moci rozhodnuti, kterym
se toto karné fizeni kon¢i.

(4) Pozastaveni vykonu advokacie zaznamena Komora v seznamu advokati bez

odkladu, nejpozdéji vSak do jednoho mésice poté, co se rozhodnuti o pozastaveni vykonu
advokacie stalo vykonatelnym.

§ 11
&) Advokat vykonava advokacii

samostatné, nebo

spelecnésinymiadveléty jako spolecnik spolecnosti podle ob¢anského zakoniku (déle
jen ,sdruzeni®) nebo jako spolecnik spole¢nosti podle § 15 anebo jako spole¢nik

zahrani¢ni spole¢nosti, nebo

v pracovnim poméru podle § 15a.

§ 13

(1) Advokat musi mit na Gizemi Ceské republiky sidlo, které se zapisuje do seznamu

advokatl; to neplati, pokud byl advokatovi vykon advokacie pozastaven.

(2) Vykonava-li advokat advokacii samostatné nebo ve sdruzeni, je jeho sidlo podle

odstavce 1 sidlem podnikatele podle zvlastnich pravnich predpist.

B) § roldtes-leteryykonds

vykonava advokacii ve spolecnosti, je sidlo této spole¢nosti.
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(4) Sidlem advokata, vykonavajiciho advokacii v pracovnim poméru (§ 15a odst. 1)
k jinému advokatovi nebo ke spolecnosti je sidlo jeho zaméstnavatele podle odstavce 1 nebo
podle odstavce 3.

§ 15

Spole¢nost

(1) Advokati mohou vykonavat advokacii jako spole¢nici vetejné obchodni spolecnosti,
komanditni spole¢nosti nebo spolecnosti s ru¢enim omezenym, pokud predmétem podnikani
takové spoleCnosti je pouze vykon advokacie a jejimi spoleéniky jsou pouze advokati;
predmétem podnikéni vefejné obchodni spolecnosti miize byt i vykon ¢innosti insolvencniho
spravce podle zvlastniho pravniho predpisu®®. Skute¢nym majitelem podle zdkona upravujiciho
evidenci skute¢nych majitelt a fyzickou osobou, kterd je v postaveni obdobném postaveni ¢lena
statutarniho organu takovéto spole¢nosti, miize byt jen osoba bezihonna.

(2) Nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro spole¢nost ustanoveni zakona
upravujiciho pravni poméry obchodnich spole¢nosti a druzstev.

(3) Advokat je opravnén vykonavat advokacii ve spolenosti az po svém zapisu jako
spole¢nika spolec¢nosti do obchodniho rejstiiku a po zapisu splnéni vkladové povinnosti do
obchodniho rejsttiku; oprdvnéni advokata vykonavat do té doby advokacii samostatné, ve
sdruzeni nebo v jiné spolecnosti tim neni dotceno.

(4) Advokati, ktefi jsou spole¢niky spole¢nosti, vykonavaji advokacii jménem spolec¢nosti
a na jeji ucet. Pokud vykon advokacie jménem spolenosti nepiipoustéji
v jednotlivych piipadech zvlastni pravni predpisy*®, vykonavaji advokati advokacii vlastnim
jménem a na ucet spolecnosti; to samé plati i v pfipad¢€, byl-li advokat, ktery je spole¢nikem
spole¢nosti, k poskytnuti pravnich sluzeb urcen podle tohoto zdkona. Jako i¢astnik pravnich
vztahl zalozenych v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb advokatem vykonavajicim
advokacii ve spolecnosti vystupuje vici klientovi, jakoz i vii€i tfetim osobam, vzdy spolecnost;
tyto pravni vztahy se fidi timto zakonem (§ 24 odst. 2 a 3) a zvlastnimi pravnimi predpisy.

(5) Jednatel spolecnosti s ruéenim omezenym mize byt jmenovan pouze z fad jejich
spole¢nikii; prokuristou spole¢nosti miize byt ustanoven pouze advokat. Na advokaty, ktefi jsou
jednateli nebo prokuristy spole¢nosti, se vztahuje povinnost ml¢enlivosti podle § 21, pokud se
jedna o skutecnosti tykajici se poskytovani pravnich sluzeb touto spole¢nosti.

(6) Vyskrtnutim ze seznamu advokatii nebo zménou zptisobu vykonu advokacie ucast
spolecnika ve spole¢nosti zanikne a vznikne mu pravo na vyplaceni vypotadaciho podilu podle
zvlastniho pravniho ptedpisu.

(7) Dédicem obchodniho podilu ve spole¢nosti miize byt jen advokat; pravo dédice, ktery
neni advokatem, na vyplaceni vypofadaciho podilu podle zvlaStnich pravnich piedpist tim neni
dotceno.

(8) Advokat, ktery vykonava advokacii jako spolecnik spolecnosti, nemtize ode dne vzniku
ucasti do dne jejiho zéniku nebo do okamziku rozhodnuti o likvidaci spolecnosti soucasné

%) Zakon &. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), ve znéni pozd&jsich piedpisti.

4)  Napiiklad § 35 odst. 1 trestniho fadu, § 24 a 25 ob&anského soudniho Fadu, § 35 soudniho ¥adu spravniho,
§ 29 az 31 zékona o Ustavnim soudu.
(Pozn. redakce: Nyni § 35 odst.8 soudniho Fadu spravniho)
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vykonavat advokacii samostatné, ve sdruzeni, jako spole¢nik jiné spolec¢nosti nebo jako
spole¢nik zahrani¢ni spole¢nosti, ani v pracovnim poméru (§ 15a).

(9) Ustanoveni § 18 odst. 1, § 19, 20, § 22 odst. 1, § 23, 25, 28 a 29 se pouZiji pro
spole¢nost pfiméieng.

Vykon advokacie v pracovnim poméru

§ 15a

(10) Advokat muze vykonavat advokacii v pracovnim poméru k jinému advokatovi
nebo ke spole¢nosti anebo k zahrani¢ni spole¢nosti (dale jen ,,zaméstnany advokat™).

(11) Neni-li dale stanoveno jinak, fidi se pracovnépravni vztahy zaméstnanych
advokati zdkonikem préce.

(12) Advokat muze byt zaméstnancem pouze jednoho advokata nebo jedné spole¢nosti
anebo jedné zahrani¢ni spolec¢nosti; zaméstnany advokat neni opravnén vykonavat soucasné

advokacii samestatné—ani—speleéné—s—jinymi—advekaty samostatné, ve sdruZeni, jako

spole¢nik spolecnosti nebo jako spolecnik zahrani¢ni spole¢nosti.

(13) Zaméstnany advokat je povinen pouzivat pii vykonu advokacie oznaceni
»advokat® spolu s ozna¢enim svého zaméstnavatele; jinych oznaceni nebo dodatkii podle
§ 12 je zaméstnany advokat opravnén pouzivat pouze po dohod¢ se svym zaméstnavatelem.

(14) Zaméstnany advokat neni opravnén uzaviit jako zaméstnavatel pracovnépravni
vztah s jinym advokatem nebo s advokatnim koncipientem [§ 37 odst. 1 pism. e)] anebo
v souvislosti s vykonem advokacie zaméstnavat dalsi osoby.

(15) Pii vykonu advokacie postupuje zaméstnany advokat podle ustanoveni § 3 odst. 1
a § 16 s tim, ze je pfitom povinen fidit se pokyny zaméstnavatele, pokud tyto pokyny nejsou
V rozporu s pravnimi nebo stavovskymi predpisy anebo s pokyny klienta.

§ 19

(1) Advokat je povinen poskytnuti pravnich sluzeb odmitnout, jestlize

a) v téze véci nebo ve véci souvisejici jiz poskytl pravni sluzby jinému, jehoz zajmy jsou
V rozporu se zajmy toho, kdo o poskytnuti pravnich sluzeb zada,

b) osobé, jejiz zajmy jsou v rozporu se zajmy toho, kdo o pravni sluzby zada, poskytl jiz
V téze véci nebo véci souvisejici pravni sluzby advokat, s nimz vykonava advokacii
spoleéné—(§-11—odst—1) jako spolecnik sdruZeni, spole¢nosti nebo zahrani¢ni
spolecnosti, nebo v ptipadé zaméstnaného advokata advokat, ktery je jeho
zaméstnavatelem, anebo advokat, ktery je zaméstnancem stejného zaméstnavatele,

c) by informace, kterou ma o jiném klientovi nebo o byvalém klientovi, mohla toho, kdo
0 poskytnuti pravnich sluzeb z4da, neopravnéné zvyhodnit,

d) projednani véci se zucastnil advokat, pripadné osoba advokatovi blizka,

e) zajmy toho, kdo o poskytnuti pravnich sluzeb zada, jsou v rozporu se zajmy advokata
nebo osoby advokatovi blizké.
(2)  Utasti na projednani véci podle odstavce 1 pism. d) neni poskytovani pravnich
sluzeb advokatem nebo osobami uvedenymi v § 2 odst. 2.
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(3) Zapodminek stanovenych stavovskymi piredpisy neni advokatAdvekatneni
povinen odmitnout poskytnuti pravnich sluZeb v pfipadech uvedenych v odst. 1 pism.

a) az c), pokud s tim plsemne Vyslov1 souhlas sLseehﬂl_yLdotcene osoby. sjejichzpravaa

§ 22

(1) Advokacie se vykonava zpravidla za odménu; od klienta lze zadat pifiméfenou
zélohu.

(3) Zptisob a ur¢eni odmeény a nahrad advekata; ktery—vykeonavi-advokaeti-samostatne
nebe-speoleénésjinymi-advokaty(§-11-odst—1), piipadné i jejich vysi, stanovi Ministerstvo

spravedlnosti po piredchozim vyjadieni Komory vyhlaskou.

§1
(1) Advokat odpovida klientovi za ujmu, kterou mu zpusobil v souvislosti s vykonem
advokacie. Advokat odpovida za ijmu zptisobenou klientovi i tehdy, byla-li ijma zplisobena v
souvislosti s vykonem advokacie jeho zéastupcem nebo jinym jeho zaméstnancem nez
zameéstnanym advokatem; odpovédnost téchto osob za jmu zplisobenou zaméstnavateli podle
zvlastnich pravnich ptedpisti tim neni dotéena™.

(2) Vykonava-li advokat advokacii ve spole¢nosti nebo v zahrani¢ni spole¢nosti, odpovida
klientovi za ijmu podle odstavce 1 tato spole¢nost nebo zahrani¢ni spole¢nost.

(3) Za ujmu zplsobenou v souvislosti s vykonem advokacie zaméstnanym advokatem
odpovida klientovi zaméstnavatel advokata, a to i v pfipadé uvedeném v § 15b.

(4) Advokat nebo spole¢nost anebo zahrani¢ni spole¢nost se odpovédnosti podle odstavct
1 az 3 zprosti, prokdzou-li, Ze 4yme nemohlo byt zabranéno ani piti vynalozeni veSkerého usili,
které 1ze na nich poZadovat.

(5) Nestanovi-li jiny pravni predpis jinak?’, ve vztazich upravenych timto zikonem se
1ze dohodou vzdat prava na nahradu Gjmy ¢i toto pravo omezit, a to i pfed poruSenim
povinnosti, z néhoZ miZe $koda vzniknout.

20) § 2898 ob¢anského zakoniku.

§ 24c¢

(1) Komora sjednava pro advokaty, vykonavajici advokacii samostatné nebo jako
spolecnici sdruzeni, pojisténi pro ptipad odpovédnosti za ijmu, za kterou klientovi odpovidaji
podle § 24 odst.1 (dale jen ,hromadné pojiSténi advokatd‘). Pojistnou smlouvu
o hromadném pojisténi advokatl uvefejni Komora ve Véstniku. Advokat je povinen zaplatit

Komote pojistné z hromadného pojisténi advokati do konce kalendainiho roku, ktery
ptedchézi kalendarnimu roku, na néjZ se hromadné pojisténi advokatl vztahuje.
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(2) Pokud advokat nechce byt hromadného pojisténi advokatt Gcasten, piedlozi
nejpozdéji do uplynuti Ihity podle odstavce 1 Komote stejnopis nebo ufedné ovéienou kopii
pojistné smlouvy, poptipad¢ doklad vydany pojistovnou nebo jinou piislusnou osobou,
dOSVGdCll]lCl ze je pro prlslusny kalendarnl rok pO_]lSten samostatne—mi-mma%m—l-l-mﬁ

§ 25a

(1) Prohlasenim o pravosti podpisu (dale jen "prohlaseni") advokat prohlasuje, Ze jednajici
osoba dokument pfed nim vlastnoru¢né podepsala nebo elektronicky podpis na dokumentu
uznala za vlastni. Prohlaseni se provadi na zadost jednajici osoby a ma stejné ucinky jako tiredni
ovéfeni podpisu.

(2) Prohlaseni musi byt vyhotoveno na listin¢ nebo na listu pevné s ni spojeném. Jde-li 0
elektronicky podpis, prohldSeni se vyhotovi v elektronické podobé a s elektronicky
podepsanym dokumentem se spoji tak, aby nedoslo k poruseni integrity dokumentu, na némz
je elektronicky podpis jednajici osoby.

(3) Prohlaseni obsahuje

a) beézné ¢islo, pod kterym je prohlaseni zapsano v knize o prohlasenich o pravosti podpisu,

b) jméno, popiipadé jména, ptijmeni, datum a misto narozeni jednajici osoby,

¢) adresu mista trvalého pobytu nebo adresu mista pobytu na izemi Ceské republiky anebo
adresu bydliit¢ mimo uzemi Ceské republiky jednajici osoby, je-li v piedlozeném
dokladu uvedena; pokud ptfedloZzeny doklad tento udaj neobsahuje, zapiSe se udaj na
zaklad¢ ustniho prohlaseni jednajici osoby,

d) oznaceni dokladu, na jehoz zakladé byly udaje podle pismen b) a ¢) zjistény,

e) udaj o tom, ze jednajici osoba dokument pied advokatem podepsala, nebo ze elektronicky
podpis na dokumentu uznala za vlastni,

f) datum a misto, kde bylo prohlaseni advokatem uc¢inéno,

g) jméno, poptipadé jména a pfijmeni advokata a jeho evidencni Cislo podle zapisu v
seznamu advokatd a podpis; je-li advokat zastoupen advokatnim koncipientem, obsahuje
prohlaseni rovnéz jméno a piijmeni advokatniho koncipienta a jeho evidenéni ¢islo podle
zapisu v seznamu advokatnich koncipientt a jeho podpis s dodatkem ,,v zastoupeni®,

h) kvalifikovany elektronicky podpis advokata a jeho kvalifikované elektronické Casové
razitko, jde-1i o prohlaseni o pravosti elektronického podpisu.

(4) Advokat je povinen vést evidenci o vSech u¢inénych prohlasenich formou knihy o
prohlasenich o pravosti podpisu, kterou Komora vyda advokatovi za tplatu poté, co advokat
predlozi ufedné ovéteny vzor svého podpisu.

(5) Advokat se muze pii prohlaseni nechat zastoupit advokatnim koncipientem, ktery
Komote predlozil ufedné ovéreny vzor svého podpisu.

(6) Podrobnosti o povinnostech advokata a advokatniho koncipienta podle pfedchozich
odstavct stanovi stavovsky ptedpis.

§ 25d
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(1) Vyzaduje-li tento nebo jiny zakon prokazani totoZnosti klienta nebo jiné osoby,
miiZe tak advokat ucinit i bez jejich fyzické pritomnosti, a to spojenim prostiednictvim
videokonference se sou¢asnym vyuzitim prostiedki pro elektronickou identifikaci.

(2) Pii postupu podle odstavce 1 lze pouzit pouze takovy prostiedek pro
elektronickou identifikaci, ktery spliuje
a) technické specifikace, normy a postupy pro vysokou troven zaruky stanovené primo
pouzitelnym predpisem Evropské unie upravujicim minimalni technické specifikace,
normy a postupy pro urovné zaruky prostiedki pro elektronickou identifikaci?®) a
ktery je vydavan a pouzivan v ramci kvalifikovaného systému podle zakona o
elektronické identifikaci??, nebo
b) podminky, za kterych lze pouZit prostiedek pro elektronickou identifikaci pro ucely
prokazani totoZnosti, které vyZaduje pravni predpis nebo vykon pisobnosti, mimo
ramec kvalifikovaného systému podle zikona upravujiciho ¢innost bank??),

20) Provadéci natizeni Komise (EU) 2015/1502 ze dne 8. za¥i 2015, kterym se stanovi minimalni technické
specifikace a postupy pro trovné zaruky prostiedki pro elektronickou identifikaci podle ¢l. 8 odst. 3
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014 o elektronické identifikaci a sluzbach
vytvarejicich diivéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu.

21) Zakon &. 250/2017 Sb., o elektronické identifikaci.

22) § 38ac zakona &. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni ziakona &. 49/2020 Sb.

§ 26

(1) Advokat se v ramci svého povéfeni mize dat zastoupit jinym advokatem, neni-li
s klientem ujednano jinak.

(2) Nestanovi-li zvlastni predpis jinak'®, mize advokata pfi jednotlivych tikonech
pravni pomoci zastoupit i zamé&stnanec advokata nebo advokatni koncipient.

§ 27

(3) Brani-li advokatovi, ktery vykonava advokacii samostatn¢ nebo ktery je jedinym
spole¢nikem spolec¢nosti, jakakoliv prekazka ve vykonavani advokacie a neucini-li jiné
opatfeni za ucelem ochrany prav nebo pravem chranénych zajmu svych klientd, je povinen
ustanovit bez odkladu, nejpozdéji vSak do jednoho mésice ode dne, kdy takova piekazka
vznikla, jiného advokata po dohodé s nim svym zastupcem (§ 26 odst. 1) a klienty o tom
bezodkladné pisemné vyrozumét; ustanoveni § 29 odst. 2 tim neni dotceno. Porusi-li advokat
tuto povinnost, ur¢i zastupce Komora s tim, ze podle okolnosti pfipadu urci i vysi nédhrady,
kterou je povinen advokat zastupci poskytnout.

(4) Nedohodne-li se zastupce advokata, ur¢eny Komorou podle odstavce 1 véty druhé,
s klientem do jednoho mésice ode dne, kdy byl klient o ur€eni zastupce vyrozumén, jinak nebo
neucini-li klient v této lhite jiné opatieni, prechazeji na zastupce ve vztahu ke klientovi prava
a povinnosti zastupovaného advokata, vyplyvajici ze smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb,
véetné prav a povinnosti vyplyvajicich ze zastupovani klienta v fizeni pfed soudy nebo jinymi

12§ 35 odst. 1 trestniho fadu.
§ 25 odst. 3 obéanského soudniho fadu
§ 31 odst. 1 zakona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu.
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organy a prav a povinnosti obhajce v trestnim fizeni. To plati i v ptipad¢, kdy byl vztah mezi
klientem a advokatem zalozen urcenim podle § 18 odst. 2 nebo ustanovenim podle zvlastnich
pravnich ptedpist. Komora tento pfechod prav a povinnosti na zadost zastupce osveédci.
Ustanoveni § 19 a 20 se pouziji pro zastupce advokata ur¢eného Komorou podle odstavce 1
vety druhé obdobné.

(5) Predmétem piechodu prav a povinnosti podle odstavce 2 neni povinnost
zastupovaného advokata k nahradé ajmy (§ 24 odst. 1), jakoz i povinnost k vraceni véci,
vcetné penéznich prostiedkli poskytnutych klientem. Na zéastupce neptechéazeji také dalsi
povinnosti a prava vyplyvajici z pivodniho smluvniho vztahu mezi advokatem a klientem,
pokud by byl zéstupce v disledku jejich pfechodu vii¢i tomuto advokatovi bezdivodné
zvyhodnén nebo znevyhodnén anebo pokud by splnéni téchto povinnosti nebylo mozno po
zastupci spravedliveé pozadovat.

(6) Pokud byl advokat, ktery vykonaval advokacii samostatné nebo ktery byl jedinym
spole¢nikem spole¢nosti, vyskrtnut ze seznamu advokatd, urci Komora jiného advokata jeho
nastupcem, poptipadé ucini jina vhodnd opatieni k ochrané prav a pradvem chranénych zajmi
klientd vyskrtnutého advokata; urceny nastupce bezodkladné pisemné vyrozumi tyto klienty
o ptijatych opatienich. Pokud je to vzhledem k okolnostem ptipadu tieba, miize Komora urcit
nastupcem vyskrtnutého advokata i vice advokat. Ustanoveni odstavci 2 a 3, upravujici
ptechod prav a povinnosti mezi zastoupenym advokatem a jeho zéstupcem, plati pro prechod
prav a povinnosti mezi advokatem vysSkrtnutym ze seznamu advokatd a jeho nastupcem
obdobné.

(7) Zemtel-li advokat, ktery vykonaval advokacii samostatn¢, soud na navrh Komory
jmenuje ndstupce zemielého advokata, pokud se jmenovanim souhlasi, spravcem té casti
pozistalosti, kterou zemiely advokat pouzival k vykonu advokacie.

§ 35m

(1) Komora zapise evropského advokata do seznamu evropskych advokati do jednoho
mésice od doruceni pisemné Zadosti o zapis, ke které musi byt pfilozeny

a) doklady prokazujici, Ze evropsky advokat spliiuje podminky podle § 2 odst. 1 pism. b)
bodti 1 a2,

b) doklad o splnéni povinnosti podle § 24a,

c) doklad o tom, Ze evropsky advokat uhradil Komofte poplatek, ktery stanovi stavovsky
predpis nejvyse ¢astkou 10 000 K¢.

(2) Komora evropského advokata do seznamu evropskych advokati nezapise, pokud
mu bylo ulozeno karné opatieni docasného zdkazu poskytovani pravnich sluzeb (§ 35q
odst. 2)

a ode dne, kdy rozhodnuti o ulozeni tohoto karného opatteni bylo vykonano, neuplynula doba
alespon jednoho roku.

(3) Usazeny evropsky advokat prokazuje opravnéni k poskytovani pravnich sluzeb
podle tohoto zdkona osvédCenim o zépisu do seznamu evropskych advokati nebo
identifika¢nim pritkazem usazeného evropského advokata; tyto dokumenty mu Komora vyda
nejpozdéji
do jednoho tydne po zapisu do seznamu evropskych advokatii. Vzor, nalezitosti a zptsob
pouzivani identifikacniho pritkazu usazeného evropského advokata stanovi provadéci pravni
pfedpis; provadéci pravni piedpis miize téZ stanovit dobu platnosti identifika¢niho prikazu
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usazeného evropského advokata. Pro osvédCeni a identifikacni prikaz usazené¢ho evropského
advokata se pouzije § 5d odst. 3 a 4 obdobné.

(4) Zapis do seznamu evropskych advokatt zaznamena Komora v seznamu evropskych

advokatt ve 1huté uvedené v odstavci 3; Komora v téze 1hité informuje o zapisu do seznamu
evropskych advokatl v potfebném rozsahu ptislusny organ domovského statu.

(5) Usazenému evropskému advokatovi se pozastavuje opravnéni k poskytovani

pravnich sluzeb podle tohoto zakona, nastane-li néktera ze skute¢nosti uvedenych v § 8b

odst. 1

pism. a), b), d) az g).

(6) Komora pozastavi usazenému evropskému advokatovi opravnéni k poskytovani

pravnich sluzeb podle tohoto zakona v piipadech uvedenych v § 9 odst. 1, jakoz i v piipadé,
kdy bylo pozastaveno jeho opravnéni poskytovat v domovském staté pravni sluzby pod
profesnim ozna¢enim podle § 2 odst. 1 pism. b); Komora miZe pozastavit usazenému
evropskému advokatovi opravnéni k poskytovani pravnich sluzeb podle tohoto zdkona
v ptipadech uvedenych v § 9 odst. 2 a 3.

(7) Usazeny evropsky advokat

a)  ktery zemfel, je vyskrtnut ze seznamu evropskych advokati ke dni umrti,

b)  ktery byl prohlasen za mrtvého, je vyskrtnut ze seznamu evropskych advokati ke dni
pravni moci rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého,

c)  kterému bylo ulozeno karné opatieni do¢asného zakazu poskytovani pravnich sluzeb
(§ 35q odst. 2), je vyskrtnut ze seznamu evropskych advokatii ke dni pravni moci
rozhodnuti o ulozeni tohoto kdrného opatieni,

d)
pedepiSe ktery podal Komoie pisemnou Zzadost o vySkrtnuti ze seznamu
evropskych advokati, je vySkrtnut uplynutim kalendainiho mésice, ve kterém
byla Zadost Komoie dorucena, nebo k pozdéjSimu dni uvedenému v Zadosti;
podpis na Zadosti v listinné podobé musi byt ifedné ovéren,

e)  ktery byl zapsan do seznamu advokati (§ 5b), je vyskrtnut ze seznamu evropskych
advokati dnem zapisu do seznamu advokatl; tim neni dotéeno jeho opravnéni poZivat
soucasné téZ profesni oznaceni svého domovského stitu ani jeho opravnéni podle
§ 35na.

(8) Komora usazeného evropského advokata ze seznamu evropskych advokata
vyskrtne

a)  jestlize ptestal splinovat podminku podle § 2 odst. 1 pism. b) bodu 1,

b)  zaniklo-li jeho opravnéni poskytovat v domovském staté pravni sluzby podle § 2 odst.
1 pism. b) bodu 2, nebo

C)  zdavodid uvedenych v § 7b odst. 1 pism. e) a f) a v § 8 odst. 1 pism. b) az d).
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(9) V piipadé pozastaveni opravnéni usazeného evropského advokata k poskytovani
pravnich sluzeb podle tohoto zdkona se pouziji piiméfené¢ ustanoveni § 8b odst. 2, § 9
odst. 4, § 9a, 9b a § 55 odst. 7. V ptipad¢ vySkrtnuti usazeného evropského advokata ze
seznamu evropskych advokatl se pouziji pfiméfené ustanoveni § 7b odst. 2 a § 8 odst. 2
a3.

(10) O pozastaveni opravnéni usazeného evropského advokata k poskytovani pravnich
sluzeb podle tohoto zékona, jakoz i o jeho vysSkrtnuti ze seznamu evropskych advokati
informuje Komora bez odkladu, nejpozd¢ji do jednoho tydne, ptislusny organ domovského
statu.

§ 37
(1) Komora zapise do seznamu advokatnich koncipient kazdého,
a) kdo je pIn¢ svépravny,
b) kdo ziskal vysoko§kolské vzdélani v oboru pravo

1. v magisterském studijnim programu studiem na vysoké §kole v Ceské republice®?,
nebo

2. studiem na vysoké §kole v zahrani¢i, pokud je takové vzdélani v Ceské republice
uznavano za rovnocenné vzdélani uvedenému v bodé 1 na zékladé mezinarodni
smlouvy, kterou je Ceska republika vazana, anebo pokud takové vzdélani bylo
uznano podle zvlastniho pravniho predpisul®, a soudasné takové vzdélani
odpovida obsahem a rozsahem obecnému vzdélani, které 1ze ziskat v oboru pravo
na vysoké skole v Ceské republice,

c) kdo je beztihonny,

d) komu nebylo ulozeno karné opatieni vyskrtnuti ze seznamu advokatnich koncipienti
nebo na néhoz se hledi, jako by mu toto karné opatieni nebylo ulozeno, a

e) kdo je kadvokatovi, usazenému evropskému advokatovi, ke spolecnosti nebo
k zahrani¢ni spole¢nosti v pracovnim poméru sjednaném na stanovenou tydenni
pracovni dobu; z ditvodi zvlastniho zietele hodnych miize Komora podminku
stanovené tydenni pracovni doby prominout, pokud sjednany rozsah pracovni
doby zajiStuje Fadnou pripravu advokatniho koncipienta na vykon advokacie.

(2) Splnuje-li zadatel podminky uvedené v odstavci 1, Komora ho zapise do seznamu
advokatnich koncipientli na zakladé jeho pisemné Zadosti, a to ke dni uvedenému v této
zadosti; tento den vSak nesmi predchdzet dni vzniku pracovniho poméru podle odstavce 1
pism. e) ani dni podani Zadosti. Neni-li takovy den v zadosti o zapis do seznamu advokatnich
koncipientti uveden, zapise Komora zadatele do seznamu koncipientd ke dni podani zZadosti.
Zapis do seznamu advokatnich koncipienti zaznamend Komora v seznamu advokatnich
koncipientl bez odkladu, nejpozdéji do jednoho tydne ode dne zdpisu, a vyda advokatnimu
koncipientovi identifika¢ni priikkaz advokatniho koncipienta; identifikacnim priikazem se
advokatni koncipient prokazuje pti vykonu pravni praxe vcetné pii zastupovani advokata na
zakladé jeho povéfeni pfi jednotlivych tkonech pravni pomoci. Vzor, nélezitosti a zptisob
pouzivani identifika¢niho priikazu advokatniho koncipienta stanovi provadéci pravni
ptedpis; provadéci pravni predpis mize téZ stanovit dobu platnosti identifikacniho prikazu
advokatniho koncipienta. Pro identifikacni prikazy advokéatnich koncipientti se pouzije § 5d
odst. 3 a 4 obdobné.
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(3) Komora advokatniho koncipienta ze seznamu advokatnich koncipienti vyskrtne,
zjisti-1i, ze nesplituje n¢kterou z podminek uvedenych v odstavci 1 pism. a) az d).

(4) Ten,

a) komu bylo ulozeno karné opatieni vyskrtnuti ze seznamu advokatnich koncipientt,
je vyskrtnut ze seznamu advokatnich koncipientl ke dni pravni moci rozhodnuti o
ulozeni tohoto karného opatient,

b)

Komofre pisemnou zadost 0 vyskrtnutl ze seznamu advokatnich koncipienti, je
vySkrtnut uplynutim kalendarniho mésice, ve kterém byla Zadost Komore

dorucena, nebo k pozdéjSimu dni uvedenému v Zadosti; podpis na zadosti v
listinné podobé musi byt ufedné ovéren,

c) kdo byl zapsan do seznamu advokatd, je vySkrtnut ze seznamu advokatnich
koncipientli dnem zapisu do seznamu advokata,

d) kdo slozil advokatni zkousku, je vySkrtnut ze seznamu advokatnich koncipientl
uplynutim Sesté¢ho kalenddiniho mésice nasledujictho po mésici, ve kterém byla
zkouska slozena; ustanoveni pismen b) a c) tim neni dotceno-,

e) komu skonéil pracovni pomér k advokatovi, usazenému evropskému

advokatovi, ke spolecnosti nebo k zahrani¢ni spolefnosti, je vySkrtnut ze
seznamu advokatnich koncipienti ke dni skonceni pracovniho poméru.

zmaesmaﬂekKemeﬁr—a—&&e—zades%p%ed—mm—pedepfs%Advokatmmu konc1p1ent0v1, ktery

podal Komore pisemnou Zadost o pozastaveni vykonu pravni praxe advokatniho
koncipienta, je pozastaven vykon pravni praxe advokatniho koncipienta uplynutim
kalendarniho mésice, ve kterém byla Zadost Komore dorucena, nebo k pozdéjSimu dni
uvedenému v Zadosti; podpis na Zadosti v listinné podobé musi byt uredné ovéren.
Komora muize pozastavit advokatnimu koncipientovi vykon pravni praxe z davodi
uvedenych v § 9 odst. 2 a 3. Advokatnimu koncipientovi je pozastaven vykon pravni praxe,
byl-li vzat do vazby, nastoupil-li vykon trestu odnéti svobody nebo byl-li mu ulozen trest
zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu vykonu pravni praxe advokatniho koncipienta.

(6) V ptipad¢ vyskrtnuti ze seznamu advokatnich koncipient nebo pozastaveni vykonu
pravni praxe advokatniho koncipienta se ustanoveni § 7b odst. 2, § 8 odst. 3, § 8b odst. 1
pism. d) az e) a § 8b odst. 2, § 9 odst. 4, § 9a odst. 1 pism. a) a b) a § 9a odst. 2 pism. d) a
§ 9b pouziji pfiméefené.
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Sném
(1) Nejvyssim organem Komory je sném.
(2) Pravo ucastnit se snému maji v§ichni advokati. Zastoupeni advokata na snému iy

adveokatem neni piipustné. Advokat se ucastni snému bud’—osobné. Za podminek
stanovenych jednacim Fadem se advokat miiZe ucastnit také ;—neboe—s vyuZitim

technickych prostiedki. za-pedminek-stanovenych-jednacim fadem-

(3) Piedstavenstvo svolava sném tak, aby se seSel nejpozdéji do konce cCtvrtého
kalendainiho roku od pfedchoziho snému.

(4) Predstavenstvo sném svola téz tehdy, pokud o to pisemné pozada v pribéhu dvou
kalendaifnich mésict alespon tfetina vSech advokatii nebo pokud o to pozada kontrolni rada.
Predstavenstvo je v téchto ptipadech povinno svolat sném nejpozdéji do dvou mésicti; pokud
tak predstavenstvo neucini, je opravnéna svolat sném kontrolni rada. Sném musi byt v téchto
pripadech svolan tak, aby se sesel nejdiive do jednoho a nejpozdéji do tii mésicti ode dne
svolani.

(5) Sném je schopny se unaset bez ohledu na pocet-ptitomnyeh ziicastnénych advokata.
Usneseni snému je piijato, hlasovala-li pro né; nadpoloviéni vétSina pFitemnyeh
zucastnénych advokatt. Pti volbé ¢lent a ndhradnikti organti Komory rozhoduje pocet hlasii
odevzdanych _]ednothvym kandldatum advokaty, kteti se Volby zucastmh—je-H—jen—jedeH

kteH—S%zueasmﬂ-l—VG}by K odvolam clena nebo nahradnlka organil Komory postac1 alespon
tii pétiny hlast advokatu, ktefi se zii€astnili hlasovani o odvolani.

(6) Sném se svolava pozvankou uvefejnénou ve Veéstniku; sném je svolan dnem, ktery
je uveden v zahlavi pfislusné castky Véstniku jako den jejiho zptistupnéni.

(7) Sném miiZe piijimat usneseni i mimo zasedani v pisemné formé nebo s vyuzitim
technickych prostiedki za podminek stanovenych jednacim Fadem.
§ 43
Snému prislusi

a) volit z advokatl pfimeu—a—tajneu—velbou—na—debu—&tyitet Cleny a nadhradniky

piedstavenstva, kontrolni rady, karné komise a odvolaci karné komise. Cleny t&chto
organtt Komory sném také tajnym hlasovanim odvolava,

b) schvalovat stavovskym pfedpisem organiza¢ni fad Komory,

C) zfizovat stavovskym ptedpisem socialni fond Komory, popfipad¢ i jiné fondy a stanovit
pravidla jejich tvorby a Cerpéni,

d) schvalovat stavovskym piedpisem vysi plateb advokati podle § 30 odst. 1, poptipadé
stanovit zasady pro urceni jejich vyse predstavenstvem,

e) schvalovat stavovskym piedpisem vysi nahrad za ztratu Casu straveného vykonem
funkci v orgadnech Komory, popfipad¢ stanovit zasady pro urceni jejich vySe
predstavenstvem,

f) projednavat a schvalovat zpravu o ¢innosti ostatnich organti Komory,

15



9. schlize predstavenstva CAK PRI B
12.—13. zari 2022

9)

h)

)

rusit nebo ménit rozhodnuti pfedstavenstva, vyjma rozhodnuti podle § 44 odst. 3. Prava,
ktera ze zruSeného rozhodnuti predstavenstva vznikla advokatiim nebo jinym osobam,
vSak nemohou byt dotcena,

schvalovat volebni fad (§ 49 odst. 2) a svijj jednaci fad,

schvalovat stavovské piedpisy piijaté predstavenstvem v piipadech, které si vyhradi, a
usnaset se ve vSech dalSich vécech, které si vyhradi, s vyjimkou rozhodovani v karném
fizeni.

§ 45

Predseda Komory

(1) Predseda Komory jedna jménem Komory ve vSech vécech.

(2) Ptedsedovi Komory ptislusi rozhodovat

f)
9)

h)

)

o urceni advokata podle § 18a az 18c a o zruSeni urceni advokata podle § 18c odst. 7,
o urceni zastupce advokata podle § 27 odst. 1,

0 urceni nastupce advokata podle § 27 odst. 4,

o vyskrtnuti ze seznamu advokatt podle § 8 odst. 1 pism. b), d) a § 10 odst. 1,

o vyskrtnuti ze seznamu advokatnich koncipienti podle § 37 odst. 3 z divodu
nespliiovani podminek uvedenych v § 37 odst. 1 pism. a), b), d) a e),

o0 pozastaveni vykonu advokacie podle § 9 odst. 1 a odst. 2 pism. b) a § 10 odst. 1,

o0 pozastaveni vykonu pravni praxe advokatniho koncipienta podle § 37 odst. 5 z divodu
uvedeného v § 9 odst. 2 pism. b),

o pozastaveni opravnéni usazené¢ho evropského advokata k poskytovani pravnich sluzeb
podle tohoto zakona podle § 35m odst. 6,

o vysSkrtnuti usazeného evropského advokata ze seznamu evropskych advokati podle
§ 35m odst. 8,

Vv dalSich vécech stanovenych timto zakonem.

(3) Piedseda Komory provadi zaznamy v seznamu advokatli, v seznamu advokatnich

koncipientl;,—v—seznamu—sdruzent,—spolecnosti—a—zahrani€nich—speleénestt a v seznamu

evropskych advokatt.

(4) Piedseda Komory je opravnén €init dalsi opatfeni nebo rozhodnuti, ktera jsou svétena
do jeho piisobnosti timto zakonem nebo stavovskym piedpisem. V dobé mezi zasedanimi
pfedstavenstva je pfedseda Komory opravnén €init 1 jind opatfeni nebo rozhodnuti nezbytna
k zajisténi fadné cinnosti organti Komory, pokud nejsou timto zakonem nebo stavovskym
pfedpisem vyhrazena jinému organu Komory.

§2

Kontrolni rada

(1) Kontrolni rada je kontrolnim organem Komory.
(2) Kentrolnirada-ma70-clentr- Pocet ¢lent kontrolni rady stanovi organizacni ad.
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(3) Kontrolni rada voli ze svych ¢lent a odvolava piedsedu kontrolni rady, a stanovi-li tak
organiza¢ni tad, 1 mistopifedsedy kontrolni rady. Piedseda kontrolni rady je opravnén
vystupovat v karném fizeni podle tohoto zédkona jako karny zalobce.

(4) Kontrolni rad¢ pfislusi dohlizet na dodrzovani tohoto zakona, zvlastnich pravnich
piedpist véetn¢ zdkona o nckterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a
financovani terorismu, pokud souviseji s vykonem advokacie nebo s ¢innosti Komory, jakoz
i stavovskych piedpist jinymi organy Komory, zaméstnanci Komory, advokaty, evropskymi
advokaty a advokatnimi koncipienty. Advokati, evropsti advokati a advokatni koncipienti jsou
povinni piedlozit Clenim kontrolni rady veskeré jimi pozadované pisemnosti nebo jiné
dokumenty vzniklé v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb nebo, neni-li to dobfe mozné,
umoznit ¢lentim kontrolni rady pfistup k nim; stejnou povinnost maji jiné organy Komory a
zamé&stnanci Komory, pokud jde o pisemnosti nebo jiné dokumenty vzniklé v souvislosti
S jejich Cinnosti.

(5) Kontrolni rada plni tkoly Komory stanovené zakonem o nékterych opatienich proti
legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu a dafiovym fadem; podrobnosti o
postupu kontrolni rady a o povinnostech advokata vyplyvajicich z téchto zvlastnich pravnich
predpisti stanovi stavovsky piedpis.”

(6) Kontrolni rada rozhoduje o nahrazeni souhlasu zastupce Komory k seznameni se
S obsahem listin podle zdkona upravujiciho zpracovéani osobnich udaja.

(7) Ma-1i kontrolni rada za to, ze rozhodnuti, vyjma rozhodnuti podle § 44 odst. 3, nebo
jiné opatfeni pfedstavenstva, v¢etné jim piijatého stavovského predpisu, je v rozporu s pravnim
predpisem nebo usnesenim snému, je opravnéna jeho vykon pozastavit; pozastaveni vsak
pozbude platnosti, pokud pfedstavenstvo pozastavené rozhodnuti potvrdi dvoutietinovou
vétSinou vsech svych ¢lent. Kontrolni rada je opravnéna pozastavit i vykon potvrzeného
rozhodnuti; pozastavi-li takto potvrzené rozhodnuti, je povinna pozadat soucasné
predstavenstvo o svolani snému k rozhodnuti podle § 43 pism. g).

§3
Karna komise

(1) Karna komise vykonava puisobnost stanovenou timto zakonem a karnym fadem
v kédrném fizeni.
(2) Karnakomise-ma-83-¢lentt. Pocet ¢lent karné komise stanovi organizacni rad.

(3) Karna komise voli ze svych ¢lent a odvolava piedsedu karné komise, a stanovi-li tak
organizac¢ni fad, 1 mistoptedsedy karné komise. Pfedseda karné komise jmenuje z ¢lenti karné
komise ¢leny karnych senatt (§ 33 odst. 1).

§ 47b

ZkuSebni komise

(1) Zkusebni komise vykonava pisobnost stanovenou timto zakonem
a advokatnim zkuSebnim radem.

Y Pozn. redakce: Usneseni predstavenstva Ceské advokdtni komory ¢ 2/2008 Véstniku, kterym se stanovi
podrobnosti o povinnostech advokatii a postupu kontrolni rady Ceské advokatni komory ve vztahu k zdkonu
o nekterych opatrenich proti legalizaci vynostii z trestné cinnosti a financovani terorismu.
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(2) Clenem zkuSebni komise miiZe byt pouze advokat nebo soudce; jiny odbornik
pravni teorie a praxe miiZe byt ¢lenem zkuSebni komise pouze se souhlasem predsedy
zkuSebni komise.

(3) ZkusSebni komise voli ze svych €lenii a odvolava predsedu zkuSebni komise,
a stanovi-li tak organizacni rad, i mistopredsedy zkuSebni komise.

§ 48

(1) Volebni obdobi predstavenstva, kontrolni rady, karné komise a odvolaci karné
komise je ctyrleté, avS§ak nesko¢ni diive, neZ sném zvoli nové ¢leny téchto organu
Komory.

(2) Clenstvi advokata ve volenych organech zanika
a) umrtim,
b) vySkrtnutim ze seznamu advokati,
¢) pozastavenim vykonu advokacie,
d) odvolianim,
e) dnem voleb do organi Komory.

(3) Funkce ve volenych organech jsou ¢estné; za jejich vykon piislusi jen nahrada
hotovych vydaji a nahrada za ztratu casu.
§ 52

(1) Ministerstvo spravedlnosti vydava pravnim ptedpisem po predchozim vyjadieni
Komory advokatni zkusSebni tad.

(2) Ministr spravedInosti jmenuje ¢leny zkusebni komise Komory, a to nejméné jednu
tretinu jejich ¢lent na navrh Komory a jednu tfetinu jejich ¢lenli na navrh Nejvyssiho soudu.
Ministr spravedinosti na navrh Komory ¢lena zkuSebni komise odvola, prestal-li
spliiovat podminky stanovené pro zpiisobilost byt clenem zkuSebni komise, nebo z jinych
vaznych divodu.

CAST DEVATA
PRESTUPKY
§ 52d
(1) Fyzicka, pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze
a) nabizi poskytnuti pravnich sluzeb, a¢koli neni osobou opravnénou k jejich

poskytovani podle § 2 odst. 1,

b) poskytne pravni sluzby opakované a za tplatu, a¢koli neni osobou opravnénou k jejich
poskytovani podle § 2 odst. 1, nebo
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C) pouzije oznaCeni ,advokat”, ackoli nespliiuje zakonné podminky pro pouzivani
takového oznaceni, nebo jinym zptisobem vyvolad klamavy dojem, Ze jde o advokata.

(2) Za ptestupek podle odstavce 1 pism. a) lze ulozit pokutu do 1 000 000 K¢, za
ptrestupek podle odstavce 1 pism. b) pokutu do 3 000 000 K¢ a za ptestupek podle odstavce 1
pism. c¢) pokutu do 200 000 K¢.

(3) Za prestupek podle odstavce 1 pism—a) pism. b) lze spolu s pokutou uloZit zakaz
¢innosti do 1 roku.

(4) Prestupky podle tohoto zakona projednava Ministerstvo spravedlnosti.
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4
USNESENI PREDSTAVENSTVA CESKE ADVOKATNI KOMORY
ze dne 13. zai{ 2022,

kterym se méni usneseni piedstavenstva Ceské advokatni komory ¢&. 4/2006 Véstniku,
kterym se stanovi podrobnosti o povinnostech advokata p¥i ¢inéni prohlaseni o pravosti
podpisu, o vedeni evidence o téchto prohlasenich, o vys$§im ovéreni téchto prohlaseni a o
knize prohlaseni o pravosti podpisu (usneseni o prohlaseni advokata o pravosti podpisu),
ve znéni pozdéjSich predpisi

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory se usneslo podle § 25a odst. 6 a § 44 odst. 4 pism.
b) zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozd¢jSich predpist, takto:

CLIT
Zména usneseni ¢. 4/2006 Véstniku

Usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ¢&. 4/2006 Véstniku, kterym se stanovi
podrobnosti 0 povinnostech advokata pii ¢inéni prohlaseni o pravosti podpisu, o vedeni
evidence o téchto prohlaSenich, o vysSim ovéfeni téchto prohlaSeni a 0 knize prohlaSeni o
pravosti podpisu (usneseni o prohlaseni advokata o pravosti podpisu), ve znéni pozdéjsich
predpist, se méni takto:

1. V¢l 1 odstavec 1 zni:

»(1) ProhlaSeni o pravosti podpisu (dale jen ,prohldSeni*) ¢ini advokit za podminek
stanovenych zdkonem a timto usnesenim.*.

2.V ¢l. 1 se odstavec 2 zrusSuje.

Dosavadni odstavce 3 a 4 se oznacuji jako odstavce 2 a 3.

3. V ¢l. 2 se odstavec 1 zruSuje a zaroven se zrusuje oznaceni odstavce 2.

4.V ¢l. 3 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno e), které zni:
,,) nelze-li zjistit totoznost jednajici osoby podle ¢1. 7 odst. 1.,

5.V ¢l. 4 odstavec 2 zni:

»(2) Advokat se mliZze pii prohlaSeni nechat zastoupit jen advokatnim koncipientem, ktery je
jeho zaméstnancem. Vykondva-li advokat advokacii ve spole¢nosti nebo v zahraniéni
spolec¢nosti, mize se nechat zastoupit advokatnim koncipientem, ktery je zaméstnancem této
spole¢nosti. Zamé&stnany advokat se mlize nechat zastoupit advokatnim koncipientem, ktery je
zaméstnancem zameéstnavatele advokata..

6.V ¢l 5 odst. 1 se slova ,, , jedna-li se o prohlaseni ¢inéné na vlastni listin€, nebo v piiloze ¢. 2
k tomuto usneseni, jedna-li se o prohlaseni ¢inéné na cizi listin€* zrusuji.

7.V Cl. 5 odst. 3 se slova ,,0dst. 2* nahrazuji slovy ,,odst. 3*.



8. V Cl. 7 odst. 1 se slova ,,odst. 2* nahrazuji slovy ,,odst. 3.

9. V¢l 7 odst. 1 se za slova ,,jméno a pfijmeni jednajici osoby a datum* vkladaji slova ,,a
misto.

10. V €l 7 odst. 1 se posledni véta zrusuje.
11. V ¢l. 7 odst. 2 se slovo ,,0znaceni* nahrazuje slovy ,,druh a ¢islo®.

12.V ¢l. 7 odst. 2 se slova ,, , a to zejména uvedenim nazvu dokladu a jeho &isla; jedna-li se o
cizozemsky doklad, uvede se 1 stat, v némz byl doklad vydan, a oznaceni organu tohoto statu,
ktery doklad vydal (§ 25a odst. 2 pism. ¢) zakona)* zruSuji.

13. V €l. 7 se odstavec 3 zruSuje.

14. V ¢l. 8 odst. 2 véta prvni véetné pozndmky pod ¢arou €. 3 zni: ,,Bézné Cislo je tvoreno
evidencnim ¢islem knihy o prohlasenich, poradovym ¢islem, pod kterym je prohlaSeni zapsano
v knize o prohlasenich (dale jen ,,potadové &islo®)® a oznadenim kalendainiho roku, v némz
bylo prohléseni u¢inéno.

3) Predtisténé Cislo 1 az 500 ve sloupci 1 knihy o prohlasenich.*.

15. V¢l 8 odst. 3 se dopliuje véta ,,Podepisuje-li jednajici osoba soucasné jednu listinu
vicekrat, pridéli se prohlaseni ohledné vSech podpist této jednajici osoby jedno bézné ¢islo.*

16. V €l 11 odst. 1 se slova ,,odst. 3* nahrazuji slovy ,,odst. 4*.

17. V ¢l. 13 se doplituje novy odstavec 5, ktery zni:

,»(5) Zapisy v knize o prohlasenich ¢ini advokat tak, aby byly nezménitelné, a to formou
a) ruéniho vypsani pfedepsanych oddilu tiskopisu knihy o prohlasenich, nebo

b) nalepeni samolepiciho $titku opatieného pomoci vypocetni techniky do tiskopisu knihy
o prohlasenich.*.

18. V ¢l 18 se slova ,,odst. 3 nahrazuji slovy ,,odst. 4.

19. Ptiloha €. 1 zni:



Vzor

PROHLASENI O PRAVOSTI PODPISU
Bézné &islo knihy o prohlasenich o pravosti podpisu ........ Mm.ALD

Jméno, popiipad¢ jména a piijmeni advokata, evidencni Cislo a sidlo advokata

jehoZz/jejiz totoznost byla proKazana z..............c.coeiiiiiiiiii i e

tuto listinu v ... vyhotoveni(ch) pfede mnou vlastnoru¢né podepsal/a.

vlastnoruéni podpis advokata®

D Uvede se evidenéni &islo knihy o prohlasenich (1. 11 odst. 2 usneseni).

2 Uvede se piislusné poradové &islo zapisu predtisténé v prvnim sloupci knihy o prohlasenich.

8 Uvede se kalendaini rok, v némz bylo prohlaseni uéinéno.

4 Uvede se jméno, popiipadé jména, pfijmeni, datum a misto narozeni jednajici osoby, adresa mista trvalého

pobytu nebo adresa mista pobytu na tzemi Ceské republiky anebo adresa bydlisté mimo uzemi Ceské

republiky jednajici osoby, je-li v pfedloZzeném dokladu uvedena; pokud ptfedloZzeny doklad tento udaj

neobsahuje, zapise se udaj na zékladé stniho prohlaseni jednajici osoby.

Uvedou se udaje podle ¢l. 7 odst. 2 usneseni.

® V ptipadg, Ze prohlaSeni ¢ini zastupce advokata (advokatni koncipient), uvede se namisto vlastnoru¢niho
podpisu advokata zpiisobem podle ¢l. 4 odst. 5 usneseni titul, jméno a pfijmeni advokatniho koncipienta, jeho
eviden¢ni cislo podle zapisu v seznamu advokatnich koncipient; k témto udajim pfipoji advokatni
koncipient vlastnoru¢ni podpis s dodatkem ,,v zastoupeni®.

5)



20. Ptiloha €. 2 se zruSuje.

21. Ptiloha ¢. 4 zni:

Piiloha &. 4 K usneseni piredstavenstva Ceské advokatni komory &. 4/2006 Véstniku

Vzor
Tiskopis knihy o prohlasenich o pravosti podpisu

Evidenc¢ni ¢islo knihy * xxxxxxx

Datum a Jméno, ptijmeni, datum a misto narozeni Oznaceni dokladu Oznaceni listiny Podpis
Potadové misto a adresa trvalého pobytu nebo adresa (dokladit), z néhoz byla a pocet jejich advokata
¢islo prohlaseni | mista pobytu na izemi CR anebo adresa toznost zji§téna a podpis vyhotoveni
bydli§t¢ mimo uzemi CR jednajici osoby jednajici osoby
1 2 3 4 5 6

Pokyny k vyplilovani jednotlivych sloupct knihy o prohlasenich o pravosti podpisu:
Sloupec 1: Potadové ¢islo je v knize o prohlasenich o pravosti podpisu piedtisténo.

Sloupec 2: Uvede se den, mésic arok, v. némz bylo zapisované prohlaseni u¢inéno a adresa
mista, kde se tak stalo.

Sloupec 3: Uvedou se piislusna data prokazujici jednoznacné totoznost jednajici osoby, ktera
je advokéat povinen zjistit podle ¢l. 7 odst. 1 usneseni.

Sloupec 4: Uvedou se druh a ¢isla doklad, na zakladé kterych byla totoznost jednajici osoby
advokatem ovétena podle €l. 7 odst. 2 usneseni a podpis jednajici osoby.

Sloupec 5: Uvedou se konkrétni udaje, umoziujici jednozna¢nou identifikaci listiny podle ¢l.

13 odst. 2 usnesenia pocet vyhotoventi listiny opatfené prohlaSenim podle ¢l. 13 odst.
3 usneseni.

Sloupec 6: Zde se advokat podepiSe podle svého ufedné oveéieného podpisového vzoru,
predlozené¢ho Ceské advokatni komote podle ¢l. 11 odst. 1 usneseni. V piipadé¢, ze
prohlédseni ¢ini zastupce advokata, postupuje podle ¢l. 13 odst. 4 usneseni.



CL1I
Prechodné ustanoveni
Knihy o prohlaSenich o pravosti podpisu zhotovené pfede dnem uc¢innosti tohoto usneseni

se povazuji za knihy o prohlaSeni podle piilohy €. 4 usneseni €. 4/2006 Véstniku, ve znéni
tohoto usneseni.

Cl. 111
Ucinnost

Toto usneseni nabyva G¢innosti 1. prosince 2022.

JUDr. Robert Némec, LL.M., v. 1.

predseda
Ceské advokatni komory



3
USNESENI PREDSTAVENSTVA CESKE ADVOKATNI KOMORY

ze dne 13. zafi 2022,

kterym se méni usneseni piredstavenstva Ceské advokatni komory ¢. 7/2004 Véstniku,
0 provadéni ischov penéz, cennych papiri nebo jiného majetku klienta advokatem, ve
znéni pozdéjsich stavovskych piedpisi

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory se usneslo podle § 44 odst. 4 pism. b) a § 56a
odst. 5 zakona €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozd¢jsich predpisi, takto:

CLIT
Zména usneseni ¢. 7/2004 Véstniku

Usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ¢. 7/2004 Véstniku, o provadéni tischov
penéz, cennych papirit nebo jiného majetku klienta advokatem, ve znéni pozd¢jSich predpist,
se méni takto:

1. V ¢l. 2 se doplituje odstavec 6, ktery véetné poznamky pod carou €. 5 zni:

,(6) Advokat je povinen Vv souladu se zdkonem o bankach® identifikovat skute¢ného
vlastnika penéznich prostfedkl a oznamit tuto skutecnost bez zbyte¢ného odkladu bance, u
které je vedeny ucet podle odstavce 3; o této povinnosti je advokat povinen klienta poucit.
Dojde-li v pribéhu uschovy ke zméné skute¢ného vlastnika penéznich prostiedktl, oznami tuto
skute¢nost bance bez zbyte¢ného odkladu poté, co se 0 zméné dozvedél.

% § 41f odst. 5 zakona o bankach..
2.V ¢l. 2a odst. 1 se za slova ,,pfi provadéni uschov* vklada slovo ,,penéz".
3. V ¢l 2b se vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Po ukonceni tischovy je advokat povinen bez zbytecného odkladu odeslat do knihy datum
vyplaceni prostfedki klienta; je-li vyplaceni prostredkt klienta provedeno vice ptevody, uvede
advokat datum posledniho pfevodu.*.

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.

4. C1. 3 véetné nadpisu zni:

»CL 3
Uschova cennych papiri a jiného majetku

(1) Cenné papiry nebo jiny majetek prevzaty advokatem do tischovy na zaklad¢ smlouvy
S klientem advokat ulozi v bezpe€nostni schrance pronajaté na své jméno u banky, nebo jinym
pfiméfenym zplsobem zajistujicim jejich bezpecnost. Pokud advokat vykonava advokacii ve
sdruzeni, muze byt bezpecnostni schranka pronajata na jméno jednoho z advokatt, ktery je



ucastnikem sdruzeni. Ptistup do bezpecnostni schranky mtze mit pouze advokat nebo jina jim
zmocnénd osoba.

(2) Pokud ve smlouvé uzaviené s klientem neni stanoveno jinak, advokat mize cenné
papiry nebo jiny majetek vydat jen klientovi nebo jeho zastupci.®.

5. V ¢l. 4 se na konci odstavce 2 dopliluje véta, ktera zni: ,,Na tucet uvedeny v ¢l. 2 odstavci 3
nesmi advokat ulozit vlastni penézni prostiedky.*.

6. V Cl. 4 se doplnuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Advokat vhodnym zplisobem pouci klienta o rozsahu pojisténi, které se vztahuje
na predmét uschovy, vcetné pravni upravy pojisténi pohledavek z vkladi podle zdkona
0 bankéch.*.

CLII
Ucinnost

Toto usneseni nabyva uéinnosti tficitym dnem po jeho vyhlaseni ve Véstniku Ceské
advokatni komory, s vyjimkou ¢l. I bodu 3, ktery nabyva G¢innosti dne 1. ¢ervence 2023.

JUDr. Robert Némec, V. I.
predseda

Ceské advokatni komory



Oduavodnéni:
KELIT

Zmeéna usneseni o provadéni uschov penéz, cennych papiri nebo jiného majetku klienta
advokatem byla vyvolana zejména situaci tykajici se klienti, jejichz penézni prostiedky byly
Vv ramci tzv. advokatnich tschov uloZeny na tétech ve Sberbank CZ, a. s. Ceska advokatni
komora v této souvislosti provedla celkovou revizi stavovského piedpisu, identifikovala
rizikova mista a nedostatky a navrhla nize uvedené zmény, jejichz cilem je nastaveni prav
a povinnosti advokatd pifi provadéni uschov tak, aby byla co nejvice chranéna prava
a opravnéné zajmy klientd.

K bodu 1

Podle § 41f odst. 5 zakona o bankéch plati, ze pokud je skutecny viastnik penézni castky odlisny
od majitele uctu, ndhrada se poskytne skutecnému vlastnikovi. Majitel uctu md povinnost
oznamit tuto skutecnost bance nebo pobocce banky z jiného nez clenského statu pri zaloZeni ci
nejblizsi dispozici s uctem a identifikovat skutecného vlastnika penéznich prostredkii. Advokat,
ktery provadi uschovu penéznich prostiedki pro klienta, je tak podle zdkona o bankach povinen
bance oznamit, kdo je skute¢nym vlastnikem, a tedy opravnénou osobou ve smyslu ¢asti ctvrté
zakona o bankach upravujicich pojisténi pohledavek z vkladii. Zavadi se proto povinnost, aby
advokat provadéjici uschovu penéz mél tuto informaéni povinnost nejenom pii zaloZeni ¢i
nejblizsi dispozici s uctem, ale vzdy, kdy dojde ke zméné skutecného vlastnika penéznich
prostfedkti, typicky v ptfipadé, kdy uschova slouzi pro ucely uschovani kupni ceny za
nemovitost a dojde k zapisu vlastnického prava do katastru nemovitosti — vV takovém piipadé
bude advokat povinen nahlasit bance zménu skuteéného vlastnika, nebot’ v souladu s pfislusnou
smlouvou vznika opravnéni k vydani predmétu tischovy (tj. vyplaceni penéznich prostredki)
kupujicimu. Splnénim této povinnosti advokat zajisti, aby opravnénou osobou podle ¢asti ctvrté
zakona o bankach upravujicich pojisténi pohledavek z vkladii byla vzdy osoba, které svédci
pravo na vyplaceni penéZnich prostfedkli z ischovniho uctu.

K bodu 2

Legislativné-technickd zména odstranujici vykladovou nejasnost, zda se elektronickd kniha
uschov vztahuje i na jiny predmét uschovy nez penézni prostiedky. Nevztahuje.

K bodu 3

V névaznosti na situaci ohledné Sberbank CZ, a. s. se roz$ifuje rozsah udajii, které advokat
hlési prostiednictvim elektronické knihy uschov, o 0idaj tykajici se ukonceni tischovy. Pokud
by k vyplaceni prostfedkli klienta doSlo vice pfevody, uvede advokat datum posledniho
pievodu. Komora diky tomu ziska ptehled o aktivnich (tj. probihajicich a dosud neukon¢enych)
uschovach a bude schopna v piipadé tpadku banky nebo jiné situace ohrozujici vyplatu
prostiedkll z uschov operativnéji spolupracovat s organy vetfejné moci.



K bodu 4

Zpiesiiuje se opravnéni advokata prevzit cenné papiry nebo jiny majetek klienta do tschovy —
vypousti se obsoletni uprava, ktera umoziiovala advokatovi ulozit tento majetek do trezoru
V kancelati advokata pouze v piipadech, kdy to bylo umoznéno pravnimi ptedpisy (nebot’ zadné
takové neexistuji) a nahrazuje se obecnou moznosti advokata ulozit cenné papiry nebo jiny
majetek bud’ do bezpecnostni schranky pronajaté na jeho jméno u banky, nebo jinym obdobnym
zpusobem zajist'ujicim jejich bezpecnost, tedy véetné trezoru.

Dale se vypousti dosavadni odst. 2, nebot’ piechod dispozi¢niho prava na nastupce je obecné
upraveno v § 27 zakona o advokacii a vztahuje se i na dispozi¢ni prava k predmétu ulozenému
V bezpecnostni schrance. Neni tedy potieba tuto povinnost zakladat do smlouvy o pronajmu
bezpecnostni schranky, kdyz navic v dobé uzavieni smlouvy advokat netusi, koho Komora
ustanovi nastupcem v piipadé vyskrtnuti advokata ze seznamu advokatd.

Posledni zménou je Giprava povinnosti advokata pti vydani predmeétu tischovy, kdy se vypousti
pozadavek na zvlastni plnou moc a pozadavek na tfedni ovéfeni podpisu, ktery je v rozporu
S obecnou pravni upravou zastupovani, nebot stavovsky pfedpis nemlze v tomto sméru
zakladat povinnosti jinych adresatl pravnich norem nez advokatl a advokatnich koncipienti.
Stavovska uprava se tak uvadi do souladu s obecnou pravni Gpravou zastoupeni podle ¢asti
prvni hlavy III obcanského zakoniku.

K bodu 5

Vyslovné se zakazuje, aby mél advokat na ischovnim Uc¢tu uloZeny vlastni finan¢ni prostiedky.
Uschovni tcet slouzi pouze pro uloZeni prostiedkii tietich osob (viz § 56a odst. 1 zakona),
cemuz rovnéz odpovidd zvlastni ochrana uschovnich U¢td pfi postizeni majetku advokata.
Opacné jednani by obchéazelo smysl a ucel zékona.

K bodu 6

Rozsah pojisténi tischov je velmi specificky a zahrnuje pouze urcity okruh ptipadi, o kterych
nemusi mit klient podrobné informace. Proto se uklada advokatovi povinnost pii kazdé uschove
informovat klienta, pro jaké pifipady je Uischova pojisténa; obdobnd poucovaci povinnost se
stanovi ohledné pravni Gpravy pojisténi pohledavek z vkladi podle zakona o bankach (§ 41e
a nasl.).

K¢l I

Z divodu co nejrychlej§iho zavedeni zmén, motivovanych zvySenou mirou ochrany prav
a opravnénych z4jmu klientli, se navrhuje, aby usneseni piedstavenstva nabylo U¢innosti jiz
tficatym dnem po jeho vyhlaseni ve Véstniku Ceské advokatni komory (viz § 53 odst. 3 zdkona
0 advokacii), s vyjimkou ¢l. I bodu 3, ktery vyzaduje upravy v elektronické knize Gischov, coz
si vyzada urcity Cas na realizaci. S ohledem na dalsi priority Komory v oblasti digitalizace se
navrhuje odloZzena uc¢innost ke dni 1. ¢ervence 2023.



Uplné znéni dotéenych ustanoveni s vyznacenim navrhovanych zmén

.

CL2

Uschova penéz

(1) Advokat piebira od klienta nebo tieti osoby do uschovy penize (dale jen ,,prostiedky
klienta“)

a) Vhotovosti v ¢eské nebo v cizi méngé,

b) jejich slozenim na zvlastni ucet advokata u banky nebo u jiné osoby opravnéné podle
pfislusnych pravnich ptedpist k pfijimani vklada (déale jen ,.banka®); pii vybéru banky
ptihlédne advokat k piipadnym pozadavkum klienta, nebo

C) jejich bezhotovostnim pifevodem na zvlastni ucet advokata u banky.

(2) Advokat je opravnén pievzit prostfedky klienta v hotovosti podle odstavce 1 pism. a)
nejvyse do &astky 270 000 K&.® Takto prevzaté prostiedky klienta je advokat povinen bez
zbyte¢ného odkladu, nejpozd¢ji vSak do péti pracovnich dnt, ulozit na zvlastni ucet advokéata
u banky.

(3) Utet, na kterém jsou uloZzeny prostiedky klienta (dale jen ,,i¢et*), musi byt veden na
jméno advokata. Pokud advokat vykonava advokacii ve sdruzeni (§ 14 zakona), miize byt ucet
veden na jméno jednoho z advokatd, ktery je ucastnikem sdruzeni. Z oznaceni uctu musi byt
patrno, Ze jsou na ném ulozeny prostiedky klienta, naptiklad ozna¢enim uctu slovy ,,ischova u
advokata®. Ke zfizeni uctu dle véty prvni uzavie advokét s bankou smlouvu, pficemz pro
uschovu penéz kazdého klienta musi byt ziizen samostatny tcet.

(4) Pokud ve smlouvé uzaviené s klientem (¢l. 1 odst. 1) neni stanoveno jinak, veskeré
prostfedky musi byt klientovi vyplaceny okamzité nebo v nejbliz§im terminu, ktery pro vyplatu
stanovi banka v podminkach pro vedeni Uc¢tu, anebo za podminek odsouhlasenych klientem.
O podminkédch banky pro vyplatu prostiedkii advokat klienta informuje ptfed pievzetim
prostfedkti do uschovy. Nestanovi-li pravni pfedpis jinak, vyplati advokat prostiedky ulozené
na Gétu nékterym ze zptsobu, uvedenych v ¢l. 2 odst. 1 pism. a) az ¢); ustanoveni ¢l. 2 odst. 2
plati pro vyplatu prostfedki klientovi obdobné.

(5) Platby z ulozenych prostiedki klienta ve prospéch advokata nebo jinych osob, zejména
platba odmény advokata, nejsou piipustné s vyjimkou piipadl, kdy takovou platbu umoznuje
pravni predpis nebo pokud klient, za néhoZ ma byt platba provedena, k ni dal pisemny souhlas
anebo to vyplyva ze smlouvy uzaviené s klientem, poptipadé pokud platba byla natfizena
rozhodnutim soudu nebo jinym k tomu opravnénym organem.

(6) Advokat je povinen v souladu se zdkonem o bankach® identifikovat skute¢ného
vlastnika penéZnich prostredkii a oznamit tuto skute¢nost bez zbyte¢ného odkladu bance,
u které je vedeny ucet podle odstavce 3; o této povinnosti je advokat povinen klienta
poucit. Dojde-li v pribéhu uischovy ke zméné skute¢ného vlastnika penéZnich prostiedki,
oznami tuto skutec¢nost bance bez zbyte¢ného odkladu poté, co se 0 zméné dozvédél.

% § 4 odst. 2 zékona €. 254/2004 Sb., 0 omezeni plateb v hotovosti a 0 zméné zékona ¢&. 337/1992 Sb., o spravé
dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich predpist

% § 41f odst. 5 zdkona o bankach.



Cl.2a

Systém kontroly uschov

(1) Ceska advokatni komora (dale jen ,,Komora®) vytvaii systém slouzici ke kontrole
povinnosti advokata pii provadéni uschov penéz, zejména jeho povinnosti ohlasovaci
a informacni (Cl. 2b). Tim nejsou dotCeny povinnosti advokata stanovené pravnim nebo jinym
stavovskym predpisem.

(2) Pro spInéni povinnosti podle odst. 1 Komora ziizuje pro advokaty elektronickou knihu
uschov prostfedkll klienta (dale jen ,.kniha“). Kniha se vede jako pribézné cislovany registr
uschov, které byly Komote nahlaseny v souladu s timto stavovskym piedpisem.

Cl. 2b

Informacni povinnost advokata

(1) Pievzal-li advokat prostiedky klienta do tischovy podle ¢l. 2 odstavce 1, je povinen bez
zbyte¢ného odkladu odeslat do knihy tyto udaje:

a) jméno, pfijmeni a evidenéni ¢islo advokata,

b) znacku spisu, nebo jméno a piijmeni klienta, anebo jiny identifikator, pod nimz advokat
vede ptislusnou tschovu penéz,

C) Cislo Gctu, na ktery byly prostiedky klienta slozeny,

d) datum pfijeti prostiedkt klienta do tschovy; jde-li o opakujici se plnéni, datum pfijeti
prvniho plnéni.

(2) Po ukonceni uschovy je advokat povinen bez zbyte¢ného odkladu odeslat do knihy
datum vyplaceni prostiedki klienta; je-li vyplaceni prostiedka klienta provedeno vice
prevody, uvede advokat datum posledniho prevodu.

(3) £21-Odeslani udaji advokatem do knihy nesmi byt zpoplatnéno.

(4) 63) Povinnost advokata dle odstavce 1 se nevztahuje na prostiedky klienta pfijaté na
zaklad€ rozhodnuti soudu nebo jiného organu o ndhrad€ nakladl fizeni.

CL3

Uschova cennych papiri a jiného majetku




(1) Cenné papiry nebo jiny majetek pievzaty advokatem do uschovy na zakladé
smlouvy s klientem advokat uloZi v bezpe¢nostni schrance pronajaté na své jméno
U banky, nebo jinym priméfenym zpiisobem zajiStujicim jejich bezpecnost. Pokud
advokat vykonava advokacii ve sdruZeni, miZe byt bezpe¢nostni schranka pronajata na
jméno jednoho z advokati, ktery je ucastnikem sdruZeni. Pristup do bezpecnostni
schranky miZe mit pouze advokat nebo jina jim zmocnéna osoba.

(2) Pokud ve smlouvé uzaviené s klientem neni stanoveno jinak, advokat muZe cenné
papiry nebo jiny majetek vydat jen klientovi nebo jeho zastupci.

Cl.4
Spole¢né ustanoveni

(1) O nakladani s prostiedky klienta, cennymi papiry nebo jinym majetkem klienta
v souvislosti s provadénim jejich tschov vede advokat dokumentaci podle zvlastniho
stavovského predpisu, kterou klientovi na pozadani piredlozi. Tato dokumentace musi
zachycovat veSkeré operace s prostfedky klienta s tim, Ze se v ni odlisi prostfedky klienta od
jinych prostiedkii, vedenych na uctech advokata.

(2) Advokat nesmi piebirat ruceni a poskytovat jakékoli ptijéky nebo uvéry z prostiedkt
klienta a provadét iischovu ve vlastni véci. Na i€et uvedeny v €l. 2 odstavci 3 nesmi advokat
ulozit vlastni penéZni prostiredky.

(3) Advokat vhodnym zptisobem pouci klienta o rozsahu pojisténi, které se vztahuje
na predmét uschovy, véetné pravni ipravy pojisténi pohledavek z vkladu podle zikona
0 bankach.

4 Usneseni piedstavenstva Ceské advokatni komory ¢. 9/1999 Véstniku, kterym se stanovi nékteré podrobnosti
0 dokumentaci advokata vedené pfi poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni pozdéjsich stavovskych predpist.
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kterym se méni zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni pozdéjsich predpisi, a nékteré
dal$i zakony

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

CAST PRVNI
Zmeéna zakona o bankach
ClL 1

Zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni zakona ¢. 264/1992 Sb., zakona ¢. 292/1993 Sb.,
zakona €. 156/1994 Sb., zakona ¢. 83/1995 Sb., zakona ¢. 84/1995 Sb., zakona ¢. 61/1996 Sb.,
zakona ¢. 306/1997 Sb., zakona ¢. 16/1998 Sb., zakona ¢. 127/1998 Sb., zakona ¢. 165/1998
Sb., zakona ¢. 120/2001 Sb., zdkona ¢. 239/2001 Sb., zdkona ¢. 319/2001 Sb., zakona
¢. 126/2002 Sb., zakona ¢. 453/2003 Sb., zakona ¢. 257/2004 Sb., zakona ¢. 439/2004 Sb.,
zéakona ¢. 377/2005 Sb., zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb.,
zakona ¢. 62/2006 Sb., zakona ¢. 70/2006 Sb., zakona ¢. 159/2006 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb.,
zdkona &. 443/2006 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlaSen¢ho pod €. 37/2007 Sb., zdkona €.
120/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 126/2008 Sb., zakona ¢. 216/2008 Sb., zakona
¢. 230/2008 Sb., zakona ¢. 254/2008 Sb., zakona ¢. 433/2008 Sb., zakona ¢. 215/2009 Sb.,
zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 230/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 285/2009
Sb., zakona ¢. 287/2009 Sb., zakona ¢. 156/2010 Sb., zakona ¢. 160/2010 Sb., zakona
¢. 409/2010 Sb., zakona ¢. 41/2011 Sb., zakona ¢. 73/2011 Sb., zakona ¢. 139/2011 Sb., zakona
¢. 188/2011 Sb., zakona ¢. 263/2011 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 428/2011 Sb.,
zakona ¢. 470/2011 Sb., zakona ¢. 37/2012 Sb., zakona ¢. 254/2012 Sb., zakona ¢. 396/2012
Sb., zakona ¢. 227/2013 Sb., zakona ¢. 241/2013 Sb., zakona ¢. 303/2013 Sb., zakona
¢. 135/2014 Sb., zakona ¢. 219/2015 Sb., zakona ¢. 220/2015 Sb., zakona ¢. 375/2015 Sb.,
zakona ¢. 258/2016 Sb., zakona ¢. 301/2016 Sb., zakona ¢. 302/2016 Sb., zakona ¢. 368/2016
Sb., zakona ¢. 183/2017 Sb., zakona ¢. 204/2017 Sb., zakona ¢. 371/2017 Sb., zakona ¢. 39/2020
Sb., zakona ¢. 49/2020 Sb., zakona ¢. 119/2020 Sb., zakona ¢. 238/2020 Sb., zakona ¢. 338/2020
Sb. a zdkona ¢. 174/2021 Sb., se méni takto:

1. V § 41e odst. 3 se za slova ,,100 000 EUR pro jednu opravnénou osobu u jedné banky*
vkladaji slova ,, , jde-li o ptipady podle § 41ea odst. 1 pism. b) aZ j), nebo ve vysi 500 000 EUR,
jde-li o piipad podle § 41ea odst. 1 pism. a)*.

2.V § 4lea odstavec 3 zni:

,»(3) Pokud je pohledavka z vkladu ¢astkou ptedanou do notaiské tischovy podle notaiského
fadu nebo jde o penize pfijaté advokatem do spravy podle zdkona o advokacii, jedna za
opravnénou osobu a na jeji uet pro ucely vyplaty vyplaceni nahrady nebo zvySené nahrady
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tento notai nebo advokat. Notai nebo advokat ndhradu za pojisténou pohledavku z vkladu
poskytne osobé opravnéné k vyplaceni penéznich prostiedki za podminek stanovenych v
protokolu o pfislusné notaiské uschoveé nebo ve smlouvé o spraveé penéznich prostiedki. .

3. V § 4lea odst. 4 se slova ,,a datum, ke kterému osoba podle odstavce 2 nebo 3 nabyla
opravnéni s touto ¢astkou poprvé nakladat,” zrusuji.

4.V § 41f odst. 6 se na konci textu dopliuji slova, ktera zni: ,,; to neplati, pokud je pohledavka
z vkladu ¢astkou predanou do notaiské uschovy podle notarského fadu nebo jde o penize piijaté
advokatem do spravy podle zakona o advokacii®.
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Oduavodnéni:

Rozhodnuti Ceské narodni banky (CNB) o odnéti bankovni licence Sberbank CZ, a. s. odhalilo
zasadni nedostatky v Systému pojisténi pohledavek z vkladu, a to zejména v ptipadech zvysené
nahrady za pojisténou pohledavku z vkladu. Ta je podle stavajici pravni upravy limitovana
¢astkou 100 000 EUR nad zakladni limit (rovnéz ve vysi 100 000 EUR), a to v pfipadech
platebnich transakci vypoctenych v § 41ea odst. 1 zdkona o bankach. Mezi tyto ptipady jsou
pfitom zahrnuty nejriznéjsi situace, u kterych se vyraznym zptisobem lisi ¢astky, o které se
jedné a které pozivaji ,,ochrany* tim, Ze jsou zakonodarcem zatfazeny mezi divody aplikace
zvysené nahrady. Jde o nasledujici situace:

a) tihrada kupni ceny plynouci z prodeje nemovité véci, ktera slouzi k bydlenti,
b) vyplaceni vyporadani spoleéného jméni manzelt pii rozvodu manzelstvi,

C) vyplaceni pojistného plnéni pro piipad Grazu, nemoci, invalidity nebo smrti,
d) vyplaceni vyporadani dédictvi,

e) vyplaceni jednorazového vyrovnani z penzijniho piipojisténi se statnim ptispévkem nebo
dopliikového penzijniho spotent,

f) vyplaceni odstupného pii vypovédi z pracovniho poméru (a obdobné situace),
g) vyplaceni pojistného plnéni pro ptipad Gjmy zptisobené trestnym ¢inem,

h) vyplaceni nahrady Gjmy zptsobené trestnym ¢inem, nebo vydani bezdtivodného obohaceni
ziskaného trestnym ¢inem,

i) vyplaceni nahrady skody zptisobené rozhodnutim o vazbg, trestu nebo o ochranném opatieni,
J) vyplaceni penézité pomoci obéti trestného ¢inu.

Uvedeny taxativni vycet jednozna¢né odhaluje propastné rozdily mezi vysi jednotlivych ¢astek.
Zatimco thrada kupni ceny plynouci z prodeje nemovité véci, kterd slouzi k bydleni (pism. a)),
pljde v dnesni dobé prakticky ve vSech piipadech vzdy do vyse piesahujici ¢astku 200 000
EUR (tj. cca 5,4 mil. K¢&), v ostatnich pfipadech mize byt limit 200 000 EUR dostate¢ny pro
ochranu vypoc¢tenych vyznamnych Zivotnich situaci. Smérnice 2014/49/EU ze dne 16. dubna
2014 o systémech pojisténi vkladt pfitom nestanovi, jaky ma byt limit pro ochranu vkladu
vyplyvajicich z nékterych operaci nebo slouzici urcitym socialnim ¢i jingym Gcelim. Podle
recitalu 26 smérnice by mély clenské staty zajistit, aby ochrana vkladu vyplyvajicich z nékterych
operaci nebo slouzici urcitym socialnim ¢i jinym uceliim byla po urcitou stanovenou dobu vyssi
nez 100 000 EUR. Clenské staty by mély rozhodnout o docasném maximdlnim limitu pojisténi
takovych vkladii, pricemz by mély zohlednit vyznam ochrany pro vkladatele a Zivotni podminky
v danych clenskych statech. Ve vsech takovych pripadech by méla byt dodrzena pravidla statni
podpory. Podle ¢l. 6 odst. 2 smérnice dale plati, ze clenské stdty zajisti, aby nadsledujici vklady
byly chranény i nad hranici 100 000 EUR po dobu nejméné tii a nejdéle dvandcti mésicii od
pripsani castky nebo od okamziku, kdy se takové vklady stanou z pravniho hlediska
prevoditelnymi:
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a) Vklady plynouci z operaci s nemovitostmi tykajicich se soukromych obytnych nemovitosti;

b) vklady, jez slouzi socidalnim uceliim stanovenym vnitrostatnim pravem a jsou spojeny
S urcitymi zivotnimi udadlostmi vkladatele, jako je svatba, rozvod, odchod do diichodu,
propusteni ze zaméstnani, invalidita nebo smrt;

¢) vklady, jez slouzi ucelum stanovenym vnitrostatnim pravem a vyplhvaji z vyplaceni pojistného
plnéni nebo odskodnéni za ujmu utrpénou v dusledku trestného cinu nebo neopravnéného
odsouzeni.

Z vyctu zvlastnich ptipadi, které si podle imyslu evropského zékonodarce zasluhuji zvySenou
ochranu, tak jednoznacné spoleCensky i financné vycnivaji vklady plynouci z operaci
s nemovitostmi tykajicich se soukromych obytnych nemovitosti, tedy prostfedky vynakladané
kupujicim na zajisténi bydleni pro sebe a svou rodinu. Neni pochyb o tom, Ze jde
0 nejvyznamnéjsi a nejzasadnéjs$i financéni operaci v zivoté Clovéka, v ramci které pfitom
nemuze nijak ovlivnit zptisob hrazeni kupni ceny, nebot’ stat mu ji neumoznuje uhradit jinak
nez bankovnim pfevodem — viz § 4 odst. 1 zadkona ¢. 254/2004 Sb., o omezeni plateb
v hotovosti. Kupujici tedy nutné musi v jeden okamzik na jednom Gétu shromazdit enormné
vysokou ¢astku, kterou vSak stavajici systém pojisténi pohledavek z vkladl chrani pouze do
vyse cca 5,4 mil. K¢, a to jesté s pouzitim ¢asového testu, kdy k ptipsani ¢astky na ucet musi
dojit ve lhité tfi mésicii od rozhodného dne. Je zfejmé, Ze zdkon nedostate¢né ochraiuje thradu
kupni ceny plynouci z prodeje nemovité véci slouzici k bydleni, kdyz na jednu stranu natizuje,
aby k tihradé doslo bezhotovostné, ale na druhou stranu poskytuje ochranu vkladu pouze do
vySe cca 5,4 mil. K¢, tedy hluboko pod béZnou cenu nemovitosti ur¢enych k bydleni.
U béznych vkladh pojisténych do vyse 100 000 EUR lze limit stanoveny smérnici a zdkonem
0 bankach povazovat za dostatecny, nebot’ jednak samotna c¢astka je z hlediska b&znych
zustatkli na U¢tech pomérn€ vysokd, a dale proto, Ze kazdy clovék ma na vybér, jakym
zpiisobem rozvrhnout své uspory tak, aby minimalizoval dusledky pramenici z pfipadného
upadku banky. V piipad¢ koupé nemovité véci, kterd slouzi k bydleni, vSak kupujici diky
stavajici pravni Upravé tuto moznost nema a riziko, Ze pfijde o mnohdy celoZivotni uspory
v dusledku upadku banky, je zde enormni, pficemz neexistuje rozumna moznost, jej snizit.

Toto je nutné povazovat za zadsadni nedostatek, ktery je nutno odstranit ve prospéch ochrany
prava na bydleni (viz nalez pléna Ustavniho soudu, publikovany pod &. 231/2000 Sb.). Z tohoto
ditvodu se navrhuje, aby limit zvySené ndhrady za pojiSt€énou pohledadvku z vkladu ¢inil
Vv piipad¢ uhrady kupni ceny plynouci z prodeje nemovité véci, kterd slouzi k bydleni, 500 000
EUR (tj. 13,5 mil. K&), a to v navaznosti na vyvoj indexti cen bytii vedenych CSU™.

Pti obchodu s nemovitostmi za i€elem potizeni bydleni se pro zajisténi t€ nejvyssi miry jistoty
V praxi pouziva bud’ notéaiska tischova, nebo sprava ciziho majetku advokatem (tzv. advokéatni
uschova). Obé¢ tyto formy jsou zdkonem o bankéch identifikovany v § 4lea, kdy zakladaji
odlisny pravni rezim pro ptipad, kdy je pohledavka z vkladu ¢astkou pfedanou do notaiské
uschovy podle notaiského fadu nebo jde o penize piijaté advokatem do spravy podle zédkona
0 advokacii. Jde o instituty, kdy kupni cena za nemovitost je sloZzena do tschovy tfeti nestranné

1 https://www.czso.cz/csu/czso/ceny bytu
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0soby — notafe nebo advokata, pficemz ztéto ischovy je nasledné kupni cena vyplacena
prodéavajicimu, dojde-li ke splnéni podminek uschovy (tj. typicky zapisu vlastnického prava
kupujiciho k dané nemovitosti do katastru nemovitosti). V rdmci zivotniho cyklu takovéto
transakce vS8ak v priabéhu doby dochazi ke zméné skute¢ného vlastnika penézni ¢astky, tj.
opravnéné osoby, ktera miize pozadovat vyplaceni zvySené ndhrady ve smyslu § 41eb zakona
o bankach. Podle § 41f zakona o bankach pfitom plati, Ze pokud je skutecny vlastnik penézni
castky odlisny od majitele uctu, nahrada se poskytne skutecnému vlastnikovi. Majitel uctu ma
povinnost ozndamit tuto skutecnost bance nebo pobocce banky z jiného neZ clenského stdtu
pii zaloZeni ¢i nejbliZsi dispozici s uctem a identifikovat skute¢ného vlastnika penéZnich
prostiedkii, coz banka zaznamena ve své evidenci. Soucasné s tim vSak plati, ze k oznameni
majitele uctu ucinénému po rozhodném dni se neptihlizi (§ 41eb odst. 6 zdkona o bankéch).
Pokud tedy po rozhodném dni dojde ke zméné€ osoby opravnéné k vyplaté penéznich prostiedk
Z uschovy, nema tato skuteCnost jiz vliv na urCeni opravnéné osoby pro ucely pojisténi
pohledavek z vkladu. V praxi tak dochazi k ptipadim, kdy kupujici, ktery slozi kupni cenu do
uschovy u notafe nebo advokata, je bance oznamen jako skute¢ny vlastnik, diky ¢emuz mu
Z tohoto titulu vznikne narok na nahradu za pojisténou pohledavku z vkladu, a to i tehdy, kdyz
po rozhodném dni dojde k zapisu vkladu vlastnického prava do katastru nemovitosti, na zakladé
¢ehoz mé podle smlouvy o uschové narok na vyplaceni penéznich prostfedkti prodédvajici a
nikoli kupujici. Tento zfejmy nedostatek stavajici pravni Gpravy se odstrani tim, Ze k ozndmeni
majitele Uc¢tu (notafe nebo advokata) o skute€ném vlastnikovi penézni ¢astky bude notaf nebo
advokat moci ucinit i po rozhodném dni. Tim se zajisti, aby opravnénou osobou byla skute¢né
ta osoba, které nalezi pohledavka z vkladl opravnéné osoby u banky nebo pobocky banky z
jiného nez ¢lenského statu.

Zaroven s tim se navrhuje, aby v pfipadech, kdy jde o ¢astku piedanou do notafské tischovy
podle notatského fadu nebo o penize piijaté advokatem do spravy podle zékona o advokacii,
mél postaveni opravnéné osoby notdi nebo advokat provadéjici notafskou nebo advokatni
uschovu. Ten bude mit povinnost pozadat o vyplaceni ndhrady za pojisténou pohledavku z
vkladu na svij ucet, ze kterého nasledné vyplati penézni prostiedky osobé opravnéné dle
podminek notafské nebo advokétni tschovy, ¢imz se predejde situaci, kdy v postaveni
opravnéné osoby je nékdo jiny nez skute¢ny vlastnik.
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UpIné znéni dotéenych ustanoveni s vyznac¢enim navrhovanych zmén
§ 4le

(1) Pro vypocet nahrady se sectou vSechny pojisténé pohledavky z vkladd opravnéné
osoby u banky nebo pobocky banky z jiného nez ¢lenského statu, véetné jejich podilii na uctech
vedenych pro 2 a vice spolumajitelti, podle stavu k rozhodnému dni. Neni-li bance nebo
pobocce banky z jiného nez ¢lenského statu dolozeno jinak, ma se za to, ze podily spolumajitela
uctu jsou stejné. Banka nebo pobocka banky z jiného nez Clenského statu vyznaci jinou vysi
podilu ve své evidenci. K dolozeni jiné vyse podilu po rozhodném dni se neptihlizi. Vypocet
nahrady se provadi v méné statu, v némz se nachéazi dany ucet; u pohledavek z vkladi vedenych
v jiné méné nez je meéna statu, v némz se nachazi dany ucet, se pfepocet na ménu statu, v némz
se nachazi dany Gcet, provadi podle kurzu vyhlageného Ceskou narodni bankou pro rozhodny
den. Soucasti pojisténé pohledavky z vkladu jsou i troky vypoctené k rozhodnému dni. Nahrada
se vyplaci v méné statu, v némz se nachazi dany i¢et. Pravo opravnéné osoby na plnéni z Fondu
je pravem spojenym s pohledavkou z vkladu. Pro uréeni osoby opravnéné na plnéni z Fondu je
rozhodujici stav k rozhodnému dni.

(2) Nahrada opravnéné osob¢ se poskytuje ve vysi vypoctené podle odstavce 1, nejvyse
vsak ve vysi odpovidajici 100 000 EUR pro jednu opravnénou osobu u jedné banky. Tim neni
dotéeno ustanoveni odstavce 3. Ekvivalent limitu v méné statu, v némz se nachézi dany ucet,
se prepoéte podle kurzu vyhlaseného Ceskou narodni bankou pro rozhodny den.

(3) Pokud opravnéna osoba, ktera je fyzickou osobou, dolozi podle § 41ea, Ze spliuje
podminky pro vyplatu zvysené nadhrady za pojisténou pohledavku z vkladu a pozada o ni podle
§ 4leb odst. 1, poskytne Garancni systém opravnéné osob¢ zvysenou nahradu za tu cast
pohledavky z vkladu, u které dolozila splnéni podminek podle § 41ea az do vyse, o kterou
castka vypoctena podle odstavce 1 prevySuje ¢astku stanovenou v odstavci 2, nejvyse vSak ve
vysi odpovidajici 100 000 EUR pro jednu opravnénou osobu u jedné banky, jde-li o piipady
podle § 41ea odst. 1 pism. b) az j), nebo ve vysi 500 000 EUR, jde-li o pFipad podle § 41ea
odst. 1 pism. a) (dale jen ,,zvySena ndhrada‘). Ekvivalent tohoto limitu v méné statu, v némz
se nachazi dany ucet, se piepoéte podle kurzu, vyhlaseného Ceskou narodni bankou pro
rozhodny den.

(4) Vyzvou uvetejnénou zplsobem umoziujicim dalkovy pfistup Garanéni systém
vyzve opravnéné fyzické osoby, aby dolozily Garan¢nimu systému do 2 mésict od rozhodného
dne dokumenty podle § 4leb odst. 1 pro ucely posouzeni naroku na zvySenou ndhradu za
pohledavku z vkladu podle § 41e odst. 3.

(5) Nahrada za pojisténé pohledavky z vkladi podle § 41f odst. 7 a 8 se poskytuje az
poté, kdy byly pln€ nahrazeny vSechny ostatni kryté pohledavky z vklad opravnéné osoby, a
to podle poméru vySe pohledavek z vkladi ptipadajicich na jednotlivé osoby podle § 411 odst.
7a8.

(6) Za pohledavky z vkladi podle § 41f se zvySena nédhrada podle odstavce 3
neposkytne; to neplati, pokud je pohledavka z vkladu ¢astkou ptfedanou do notaiské tschovy
podle notatského fadu nebo jde o penize piijaté advokatem do spravy podle zdkona o advokacii
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nebo o penize piijaté realitnim zprostfedkovatelem do uschovy podle zakona o realitnim
zprostiedkovani.

(7) Pokud ma opravnéna osoba pojisténou pohledavku z vkladu u banky i u pobocky
téze banky podle § 5c odst. 1 v jiném c¢lenském staté, zapocitavaji se jednotlivé pohledavky z
vkladu pro ucely vypoctu nédhrady podle odstavce 2 podle poméru vyse pohledavek z vkladii
pripadajicich na banku a pobocku téze banky v jiném clenském state.

§ 4lea

(1) Narok na zvySenou ndhradu podle § 41e odst. 3 vznikne, po splnéni podminek
stanovenych v § 41e odst. 3 a § 41eb odst. 1, pokud rozhodny den nastal ve lhtit¢ 3 mésict ode
dne ptipsani ¢astky na ucet opravnéné osoby; pripsanim ¢astky na ucet se rozumi okamzik, jimz
se tato Castka poprvé dostala do dispozice opravnéné osoby v disledku platebni transakce, ktera
Je

a) uhradou kupni ceny plynouci z prodeje nemovité véci, kterd slouzi k bydleni podle evidence
v katastru nemovitosti, pokud byl tento prodej doloZen ndvrhem na zahajeni vkladového fizeni
do katastru nemovitosti, v€etné piiloh, a tento navrh byl podan pfed rozhodnym dnem,

b) vyplacenim vypotadani spole¢ného jméni manzelli pii rozvodu manzelstvi, pokud bylo
dolozeno pravomocnym rozsudkem o rozvodu manzelstvi, jehoz soucasti je vyporadani
spole¢ného jméni manzell nebo jiného majetku, nebo pravomocnym rozsudkem o vypotadani
manzelll po rozvodu stran jejich spole¢ného jméni,

¢) vyplacenim pojistného pInéni pro piipad razu, nemoci, invalidity nebo smrti, pokud bylo
doloZeno potvrzenim pojistovny o vyplaceni pojistného plnéni,

d) vyplacenim vypotfadani dédictvi, pokud bylo jeho nabyti doloZeno pravomocnym
rozhodnutim soudu o dédictvi,

e) vyplacenim jednorazového vyrovnani z penzijniho pfipojisténi se statnim piispévkem nebo
doplitkového penzijniho spofeni, pokud bylo doloZeno potvrzenim penzijni spole¢nosti o
vyplaceni jednordzového vyrovnani,

f) vyplacenim odstupného pii vypovedi z pracovniho poméru, pii které nalezi zaméstnanci
odstupné podle zakoniku préace, vyplacenim odstupného pii rozvdzani pracovniho poméru
dohodou, pfi kterém nalezi zaméstnanci odstupné podle zakoniku prace, vyplacenim odbytné¢ho
nebo odchodného pii skonceni sluzebniho poméru rozhodnutim sluZzebniho orgéanu, pti kterém
ma statni zaméstnanec narok na vyplatu odbytného nebo odchodného, a vyplacenim
odchodného pti skonceni sluzebniho poméru fyzickych osob, které v bezpecnostnim sboru
vykonavaji sluzbu, pii kterém maji fyzické osoby, které v bezpecnostnim sboru vykonavaji
sluzbu, narok na odchodné, pokud bylo dolozeno potvrzenim zaméstnavatele pro ucely
posouzeni naroku na podporu v nezameéstnanosti a vyuctovanim mzdy,

g) vyplacenim pojistného plnéni pro piipad Gjmy zplsobené trestnym cinem, pokud bylo
dolozeno pravomocnym rozhodnutim soudu o spachaném trestném ¢inu a potvrzenim o
vyplaceni pojistného plnéni,
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h) vyplacenim nédhrady Ujmy zpisobené trestnym c¢inem, nebo vydanim bezdivodného
obohaceni ziskaného trestnym ¢inem, pokud bylo dolozeno pravomocnym rozhodnutim soudu
o pfiznani nahrady Ujmy zpiisobené trestnym ¢inem nebo o pfiznani naroku na vydani
bezdivodného obohaceni,

1) vyplacenim ndhrady Skody zptisobené rozhodnutim o vazbé, trestu nebo o ochranném
opatfeni, pokud bylo dolozeno pravomocnym rozhodnutim soudu, rozhodnutim ministerstva,
nebo jin¢ho ustfedniho spravniho ufadu o pfizndni nahrady Skody zplisobené rozhodnutim o
vazbg¢, trestu nebo o ochranném opatfeni, nebo

J) vyplacenim penézité pomoci obéti trestného ¢inu, pokud bylo dolozeno rozhodnutim
Ministerstva spravedInosti nebo obdobnym zahrani¢nim potvrzenim.

(2) Pokud neni vkladatel, jeho zadkonny zastupce nebo opatrovnik v den pfipsani ¢astky
podle odstavce 1 pism. a) az j) na ucet opravnén s touto ¢astkou nakladat, lhita podle odstavce
1 nebézi do dne predchézejiciho dni, kterym vkladatel, jeho zdkonny zastupce nebo opatrovnik
nabyde opravnéni s touto ¢astkou poprvé nakladat. To neplati, je-li moznost nakladat s touto
¢astkou vyloucena smluvng.

Oy : & : v Akt Pokud je pohledavka z vkladu
¢astkou predanou do notaiské uschovy podle notaiského Fadu nebo jde o penize prijaté
advokatem do spravy podle zakona o advokacii, jedna za opravnénou osobu a na jeji ucet
pro ucely vyplaty vyplaceni nahrady nebo zvySené nahrady tento notaf nebo advokat.
NotaF nebo advokat nahradu za pojiSténou pohledavku z vkladu poskytne osobé
opravnéné k vyplaceni penéZnich prostiedkii za podminek stanovenych v protokolu o
prislu$né notarské uschové nebo ve smlouvé o spravé penéznich prostiredki.

(4) Podmmky notarske nebo advokatm uschovy a—d&t&m—k&kteremu—eseba—ped{e

—museji byt Garan¢nimu

systému doloZeny spolu s zadosti podle § 41eb odst 1.
§ 41f

(1) Penézni prostiedky vice osob evidované na jednom uctu predstavuji pohledavku z
vkladu se zvlastnim rezimem. Za pohleddvku z vkladu se zvlaStnim reZimem se nepovazuje,
pokud jsou na uctu vedeném pro 2 a vice spolumajiteld evidovany pouze penézni prostiedky
téchto spolumajiteld.

4

(2) Pti zakladéani uctu podle odstavce 1 nebo piinejblizsi dispozici s timto jiz existujicim
uctem je majitel ictu povinen bance nebo pobocce banky z jiného nez ¢lenského statu pisemné
oznamit, ze na uctu jsou evidovany penézni prostfedky piedstavujici pohledavku vice osob,
dolozit podil kazdé z nich, identifikovat tyto osoby v rozsahu stanoveném v § 41c odst. 3 a
pravdivost udajii prokazat. Banka nebo pobocka banky z jiného neZ ¢lenského statu naklada s
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vkladem na tomto uctu jako s jakoukoli jinou pojisténou pohledavkou z vkladu a zaznamena
udaje o ném ve sv¢ evidenci.

(3) Pro tcely vypoctu nadhrady z Fondu za pohledavku z vkladu na uctu podle odstavce
1 je banka nebo pobocka banky z jiného nez ¢lenského statu povinna predlozit Garan¢nimu
systému roz¢lenéni pohledavek z vkladi podle jednotlivych osob a ¢astek ptipadajicich na
kazdou z nich a pravdivost udaji prokazat. Udaje pfeda Garanénimu systému.

(4) Nahrada za pohledavku z vkladu se zvlaStnim rezimem se poskytne opravnénym
osobam ve stejné vysi, v jaké by se poskytla v ptipad¢€, ze by kazda z uvedenych osob méla
penézni prostiedky evidované na vlastnim uctu.

(5) Pokud je skute¢ny vlastnik penézni ¢astky odlisSny od majitele uctu, ndhrada se
poskytne skute¢nému vlastnikovi. Majitel u¢tu ma povinnost oznamit tuto skute¢nost bance
nebo pobocce banky z jiného nez ¢lenského statu pii zalozeni ¢i nejblizsi dispozici s uctem a
identifikovat skutecného vlastnika penéznich prostiedkl v rozsahu stanoveném v § 41¢ odst. 3
a banka nebo pobocka banky z jiného nez ¢lenského statu zaznamena tyto udaje ve smlouvé o
uctu ¢i na jiném dokumentu, s jehoz vydanim je spojeno piijeti vkladu, a ve své evidenci.

(6) K ozndmeni majitele Uctu podle odstaveil 2 a 5 ucinéném po rozhodném dni se
nepiihlizi; to neplati, pokud je pohledavka z vkladu ¢astkou predanou do notarské
uschovy podle notarského radu nebo jde o penize prijaté advokatem do spravy podle
zakona o advokacii.

(7) Platebni instituce, poskytovatel platebnich sluzeb malého rozsahu, instituce
elektronickych penéz nebo vydavatel elektronickych penéz malého rozsahu, na jejichz tctu jsou
evidovany penézni prostiedky, které jim uzivatelé platebnich sluzeb svétili k provedeni platebni
transakce13) nebo proti jejichz ptijeti byly vydany elektronické penize, oznami tuto skute¢nost
bez zbyte¢ného odkladu pisemné bance nebo pobocce banky z jiného nez ¢lenského statu; v
takovém ptipadé nemaji povinnost stanovenou v odstavci 2 vét€ prvni a v odstavei 5 vété druhé.
Pro ucely vypoctu vyse pfispévku do Fondu ndhrady z Fondu se za skutecného vlastnika téchto
penéZnich prostfedkil povazuji uzivatelé platebnich sluZeb nebo drzitelé elektronickych penéz.
Nahrada se poskytne platebni instituci, poskytovateli platebnich sluZzeb malého rozsahu,
instituci elektronickych penéz nebo vydavateli elektronickych penéz malého rozsahu. Pii uréeni
skute¢ného vlastnika podle odstavce 5 se vychazi z evidence platebni instituce, poskytovatele
platebnich sluzeb malého rozsahu, instituce elektronickych penéz nebo vydavatele
elektronickych penéz malého rozsahu k rozhodnému dni. Tyto osoby jsou povinny vést
evidenci udajl podle § 41c odst. 3 a ptedat ji bance nebo pobocce banky z jiného neZ ¢lenského
statu na zdklad¢ jeji Zadosti do 5 pracovnich dni ode dne obdrzeni Zadosti v pfipadech
stanovenych v § 41d nebo § 41n. Banka s t€émito osobami sjedné pisemné zplisob, jakym tyto
osoby poskytuji bance informace tak, aby banka dostidla povinnostem stanovenym timto
zékonem v souvislosti se stanovenim vyse pfispévku do Fondu.

(8) Odstavec 7 plati obdobné pro obchodnika s cennymi papiry, na jehoz uctu jsou
evidovany penézni prostiedky tvofici majetek zakaznika podle zdkona upravujiciho podnikani
na kapitalovém trhul4), a pro soudniho exekutora, na jehoz uctu jsou deponovany prostiedky
pro opravnéné a ptihlaSené véfitele podle exekuéniho fadu.
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(9) Udaje, které banka nebo pobo¢ka banky z jiného neZ ¢lenského statu ziska od osoby
uvedené v odstavci 7 nebo 8, je banka nebo pobocka banky z jiného nez Clenského statu
opravnéna pouzit pouze ke splnéni svych povinnosti vii¢i Garancnimu systému podle této ¢asti
zékona a V piipadech uvedenych v § 38 odst. 2 az 6 a 8.

(10) Platebni instituce, poskytovatel platebnich sluzeb malého rozsahu, instituce
elektronickych penéz a vydavatel elektronickych penéz malého rozsahu jsou povinni sdélit
uzivateli platebnich sluzeb nebo drziteli elektronickych penéz na jeho zadost informace o tom,
u které banky, spofitelniho a uvérniho druzstva nebo zahranicni banky je veden samostatny
ucet, na kterém jsou v souladu se zakonem upravujicim platebni styk uloZeny penézni
prostiedky, které jim byly svéteny k provedeni platebni transakce nebo proti jejichz piijeti byly
vydany elektronické penize.
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Informace
pro predstavenstvo Ceské advokatni komory o legislativnim procesu
l.

Odbor vnéjsi a vnitini legislativy predklada predstavenstvu informaci o navrzich zakon v legislativnim
procesu (stav ke dni 5. 9. 2022).

I. Probihajici pfipominkova fizeni

Navrh poslanch Jany Mrackové Vildumetzové, Jifiho Maska, Roberta Kralicka a dalSich na vydani
zékona, kterym se méni zakon €. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky ve znéni

vevs

pozdéjsich predpist (snémovni tisk ¢. 290)

Cilem navrhu zdkona je stanovit, ze pfedpokladem pro jmenovani feditelem zpravodajské sluzby je
platné osvédceni fyzické osoby stupné utajeni Pfisné tajné.

Pripominkové Fizeni probihd do 12.09.2022
Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s rozvojem kapitalového trhu

Navrh zakona zavadi néktera opatieni, kterd maji za cil pfispét k rozvoji kapitalového trhu v CR,
zejména zavadi tzv. investicni penzijni Ucet a nékteré zmény ve lll. penzijnim pilifi. Navrh zdkona
navazuje na koncepci rozvoje kapitadlového trhu, ktera byla schvdlena vliadou dne 4. 3. 2019.

Pripominkové Fizeni probihd do 21.09.2022

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 125/2008 Sb., o pfeménach obchodnich spoleénosti a

vevs

druistev, ve znéni pozdéjsich predpisl, a dalsi souvisejici zakony

Cilem navrhu je predevsim zapracovat do ceského pravniho fadu smérnici Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2019/2121 ze dne 27. listopadu 2019, kterou se méni smérnice (EU) 2017/1132, pokud jde
o preshrani¢ni premisténi sidla, fuze a rozdéleni. Navrh dale odstrafiuje nékteré identifikované
nedostatky a zapracovava podnéty praxe v oblasti premén obchodnich korporaci.

Pripominkové Fizeni probihd do 19.09.2022

Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich
predpist

Material se predklddd z diivodu povinnosti Ceské republiky provést implementaci smérnice Rady (EU)
2020/284 ze dne 18. Gnora 2020, kterou se méni smérnice 2006/112/ES, pokud jde o zavedeni uritych
pozadavk( na poskytovatele platebnich sluzeb.

Pripominkové Fizeni probihd do 13.09.2022

Navrh zakona o mimoradném odpusténi a zaniku nékterych danovych dluhi
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Predkladany navrh zakona se tyka odpusténi, resp. zaniku nékterych nedoplatkli na penézitych
plnénich spravovanych organy Finanéni a Celni spravy Ceské republiky nebo (zcela okrajové)
Ministerstvem financi. Jedna se o samostatny zakon ,jednorazového” charakteru se subsidiarnim
procesnim rezimem danového fadu. Hlavnim cilem prfedkladaného ndvrhu je mimoradné odpusténi
vybraného pfislusenstvi u dafovych dluhd v plsobnosti resortu Ministerstva financi, a to podobné,
jako v pripadé akci ,milostivé Iéto”, a dale zanik nékterych bagatelnich nedoplatk(l v této oblasti
danovych dluhd.

Pripominkové Fizeni probihd do 08.09.2022

1l. Ukonéena pripominkova fizeni

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjsich predpist

Navrh zakona o elektronickych komunikacich je predkladan z dlvodu precizace problematiky vymezeni
0sob s nizkymi pfijmy pro Ucely poskytovani zvlastnich cen v rdmci univerzalni sluzby s cilem efektivné
zacilit poskytovani tzv. zvlastnich cen pro potfebné uzivatele a umoznit statu kontrolu ¢erpdni téchto
zvldstnich cen.

Bez pfipominek

Navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho

vevs

zabezpeéeni, ve znéni pozdéjsich pfedpist, a dalsi souvisejici zakony
Navrh pfinasi zménu struktury soustavy sprav socidlniho zabezpeceni.
Bez pfipominek

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 72/2000 Sh., o investi¢nich pobidkach a o zméné nékterych
zakoni (zakon o investicnich pobidkach), ve znéni pozdéjsich predpisi

Zména zakona o investicnich pobidkach, kterou se navrhuje zrusit povinnost Ministerstva prdmyslu a
obchodu predkladat viadé k projednani kazdou Zadost o investi¢ni pobidku.

Bez pfipominek

Navrh poslanci Marka Vyborného, Marka Bendy, Vlastimila Valka, Alese Juchelky a AlesSe Dufka na
vydani uUstavniho zakona, kterym se méni Listina zdkladnich prav a svobod, ve znéni uUstavniho
zakona €. 162/1998 Sh. a ustavniho zakona €. 295/2021 Sb. (snémovni tisk €. 276)

Cilem navrhu zakona je zména ¢l. 32 Listiny zakladnich prav a svobod - zakotveni manzelstvi jako sfatku
muze a Zeny.

Bez pfipominek

Navrh zakona, kterym se méni zdkon €. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim a 0 zméné souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisti, a nékteré dalsi zakony



9. schlize predstavenstva CAK LEGE
12.—13. zari 2022

Navrh zdkona je predkladan na zakladé aktudlni potfeby v souvislosti s vysokym narlistem naklad( na
Zivotni potteby.

Bez pripominek

v

Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o
bezpecnostni zplsobilosti, ve znéni pozdéjsich predpist

Navrh zdkona ma za cil upravit znéni zdkona ¢. 412/2005 Sb. tak, aby lépe vyhovoval praxi v oblasti
ochrany utajovanych informaci.

Bez pripominek

vevs

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestd, ve znéni pozdéjsich
predpist, a nékteré dalsi zakony

Hlavnim cilem navrhovaného zdkona je zruseni Rejsttiku trestll jakoZto samostatné organizacni slozky
statu a jeho zaclenéni do struktury Ministerstva spravedlnosti, dale se navrhuje Uprava procesu
zaznamenavani udajl o odsouzenich ¢eskych obc¢ani soudy jinych clenskych statl Evropské unie nebo
Spojeného kralovstvi a wvyslovné zakotveni mozZnosti poskytovat anonymizované nebo
pseudonymizované Udaje z evidence Rejstfiku trestll a evidence prestupkd vybranym osobam a
subjektdm pro vyzkumné ucely.

Bez pripominek

Navrh poslanci Marka Novéaka, Lubomira Metnara, Patrika Nachera a dalSich na vydani zakona,
kterym se méni zdkon €. 370/2017 Sb., o platebnim styku, ve znéni pozdéjSich pfedpisi (snémovni
tisk ¢. 273)

Cilem navrhu zdkona je odstranit pfedkladateli shledavanou diskriminaci v pravni Upravé platebniho
styku spocivajici v absenci povinnosti bank zfizovat pravnickym osobam tzv. zakladni platebni ucet.

Bez pripominek
Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 57/2022 Sh., o statnim rozpoctu Ceské republiky na rok 2022
Novela zdkona o statnim rozpoctu na rok 2022.

Vyjimka z mezirezortniho pripominkového frizeni byla udélena predsedou viddy nebo predsedou
Legislativni rady viady

Navrh poslancti Michala Kucery, Karla Smetany, Petra Bendla, Tomase Dubského a Jakuba Michalka
na vydani zakona, kterym se méni zdkon ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zakon €. 256/2000 Sb., o Statnim zemédélském intervenénim fondu a 0 zméné nékterych

dalSich zakonu (zakon o Statnim zemédélském intervenénim fondu), ve znéni pozdéjsich predpisti
(snémovni tisk ¢. 272)

Cilem navrhu zakona je adaptace na nova nafizeni EU v oblasti spole¢né zemédélské politiky.

Bez pripominek
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Navrh zadkona, kterym se méni zakon €. 58/1995 Sb., o pojistovani a financovani vyvozu se statni
podporou a o doplnéni zakona €. 166/1993 Sh., o Nejvyssim kontrolnim Gfadu, ve znéni pozdéjsich
predpisl, ve znéni pozdéjsich predpist

Rozdifeni produktového portfolia CEB, a.s. a EGAP, a.s. Zmé&na se tyka pomoci podnikatelskym
subjektdm v souvislosti s konfliktem na Ukrajiné

Bez pripominek
Navrh zakona o zrueni obsoletnich pravnich predpist a zprehlednéni pravniho fadu Ceské republiky

Cilem a hlavnim principem predkladaného navrhu je zrusit obsoletni pravni predpisy v pravnim radu
Ceské republiky.

Bez pfipominek

Navrh poslanci Karla Haase a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zakon €. 115/2001 Sbh., o
podpofe sportu, ve znéni pozdéjsich predpisi, a nékteré dalsi zakony (snémovni tisk ¢. 270)

Cilem navrhu zdkona je provést organizacné funkcni zmény ve strukture Narodni sportovni agentury,
aby bylo zajisténo jeji lepsi a efektivnéjsi fungovani.

Bez pripominek

Navrh zakona, kterym se méni zakon $. 451/1991 Sb., kterym se stanovi nékteré dalsi predpoklady
pro vykon nékterych funkci ve statnich organech a organizacich Ceské a Slovenské Federativni
Republiky, Ceské republiky a Slovenské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon &. 634/2004
Sbh., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist

Do navrhu zakona se dopliuji funkce ¢lenl vlady a naméstkd ¢lenl vlddy, na néz se nové budou
vztahovat ustanoveni tykajici se nékterych dalSich predpokladd pro vykon funkci obsazovanych volbou,
jmenovanim nebo ustanovovanim v organech statni spravy Ceské republiky. Déle se v souvislosti s
elektronizaci statni spravy rozSifuje moznost podani Zadosti o vydani osvédceni o elektronickou
podobu a soucasné se zavadi i moZnost bezhotovostni Uhrady spravniho poplatku s ni spojeného.

Bez pfipominek

v

Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 424/1991 Sh., o sdruzovani v politickych stranach a v
politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpisti

Zména nastaveni pravidel vnitfniho fungovéni Ufadu pro dohled nad hospodaienim politickych stran
a politickych hnuti, predevsim pak vztaht mezi predsedou Uradu a ¢leny Uradu

Bez pripominek

Navrh poslanci Vladimira Balase, Lucie Potlickové, Lukase VIcka a dalSich na vydani zakona, kterym
se méni zakon €. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich, ve znéni
pozdéjsich predpisi (snémovni tisk ¢. 268)
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Cilem navrhu zakona je chrdanit volice s aktivnim volebnim pravem. Navrh zakona ¢astecné rozsifuje
okruh osob, od kterych strany a hnuti nemohou pfijimat dar nebo jiné bezuplatné plnéni. Cilem je
branit moznym zasahtm do vykonu volebniho prava.

Bez pripominek

Navrh zadkona, kterym se méni zakon €. 361/2000 Sbh., o provozu na pozemnich komunikacich a o

zménach nékterych zakond (zdkon o silni¢énim provozu), ve znéni pozdéjSich predpist, a dalsi
souvisejici zakony

Obsahem predloZeného navrhu zakona je predevsim revize spravniho trestaniv oblasti prestupkt proti
pravidlim silni¢niho provozu véetné revize bodového systému.

Bez pripominek

N&vrh poslanci Lucie Safrankové, Tomia Okamury, Radima Fialy a dal3ich na vydani zakona, kterym
se méni zakon ¢. 117/1995 Sh., o statni socialni podpofe, ve znéni pozdéjsich predpist (snémovni
tisk €. 266)

Cilem navrhu zakona je zvysSeni rodicovského prispévku s ohledem na miru inflace.
Bez pfipominek

Navrh Zastupitelstva Zlinského kraje na vydani zakona, kterym se méni zakon €. 239/2000 Sb., o
integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist
(snémovni tisk ¢. 265)

Cilem navrhu zdkona je zpfesnit prdvni Upravu poskytovani nahrad za omezeni vlastnického nebo
uzivaciho prava a za poskytnuti vécné a osobni pomoci pfi mimoradnych udalostech a pfi zachrannych
a likvidacnich pracich a pfi ochrané obyvatelstva pred a po dobu vyhlaseni nékterého z krizovych stavd.
Soucasné ma dojit ke zméné orgdnu, ktery ma penéini ndhradu poskytovat, na Ministerstvo vnitra.

Bez pripominek

vevs

Navrh zadkona, kterym se méni zakon €. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni pozdéjsich predpisu, a
dalsi souvisejici zakony

V navaznosti na relevantni predpis Evropské unie stanovi ndvrh zdkona novy katalog skutkovych
podstat prestupkl a rovnéz sankci za jejich spachani.

Bez pfipominek

Navrh zakona o bezpecnostni ¢innosti podnikajicich osob a 0 zméné souvisejicich zakonl

Ci
vnitfni bezpeénost, ochranu mékkych cilG, zvysit profesni kvality zaméstnancl soukromych

em navrhu zakona je vytvofit moderni zakonny rdmec soukromé bezpecnostni Cinnosti, posilit

bezpecnostnich sluzeb a sniZit pocet excesl ze strany bezpecnostnich pracovnikd vici verejnosti.

Bez pfipominek
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Navrh poslancti Heleny Valkové, Davida Kasala, Karla Raise, Aleny Schillerové a dalSich, na vydani
zakona o ochranci prav déti a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o ochranci prav déti)
(snémovni tisk €. 262)

Cilem navrhu zakona je zfizeni institutu ochrance prav déti.

Navrh zdkona o statnim rozpoétu Ceské republiky na rok 2023 a navrh usneseni vliady Ceské
republiky k ndvrhu zédkona o statnim rozpoctu Ceské republiky na rok 2023 a k navrhu stfednédobého
vyhledu statniho rozpoétu Ceské republiky na léta 2024 a 2025

Navrh zakona o statnim rozpoctu Ceské republiky na rok 2023
Bez pripominek

1ll. Jednani Legislativni rady viady

267. zasedani LRV dne 16. 6. 2022

1. Navrh zakona o omezujicich opatienich proti nékterym zavainym jednanim uplatiovanych v
mezinarodnich vztazich (sankéni zakon)

LRV doporucila ndvrh zakona schvdlit ve znéni jejiho stanoviska

2. Navrh zékona, kterym se méni zakon €. 69/2006 Sh., o provadéni mezinarodnich sankci, ve znéni
pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony

LRV doporucila ndvrh zékona schvdlit ve znéni jejiho stanoviska

268. zasedani LRV dne 16. 6. 2022

vrv

1. Navrh zakona proti Sifeni teroristického obsahu online

LRV doporucila ndvrh zakona schvalit za podminky zapracovani pfipominek obsazenych v jejim

stanovisku.

269. zasedani LRV dne 28. 7. 2022

Navrh zmén v pracovnich komisich Legislativni rady vlady
LRV souhlasila s navrhovanymi zménami v jejich pracovnich komisich.

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisti, a zakon €. 274/2001 Sb., o vodovodech
a kanalizacich pro vefejnou potiebu a o zméné nékterych zakond (zakon o vodovodech a

vewvs

kanalizacich), ve znéni pozdéjsich predpist
LRV projedndni ndvrhu zdkona prerusila za U¢elem Upravy jeho textu podle jejich pfipominek.

270. zasedani LRV dne 25. 8. 2022
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vewvs

1. Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisl, a nékteré dalsi zakony

LRV projedndni ndvrhu zdkona prerusila za ucelem jeho dopracovani.

2. Navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢.283/2021 Sh., stavebni zakon, a nékteré dalsi souvisejici
zakony

LRV projednani ndvrhu zakona prerusila z divodu jeho velkého rozsahu a doprojednd jej na jejim
pristim zasedani.

3. Navrh zakona o jednotném povolovani v oblasti ochrany Zivotniho prostifedi a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakon( (zakon o jednotném povolovani v oblasti ochrany Zivotniho prostredi)

LRV projednani ndvrhu zakona prerusila z dvodu jeho velkého rozsahu a doprojednd jej na jejim
pristim zasedani.

Navrh usneseni predstavenstva: Pfedstavenstvo bere informaci na védomi.
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éerpzim’ rozpocétu Ceské advokatni komory za rok 2021

NAKLADY (1 -12)

Cils ipediikae e KD R
1 Material 4 500 2 823
2 Energie 1 600 1 861
3 |Udrzba 1 500 896
4 | Cestovné 5 000 2236
5 Sluzby 55000 51 605
6 | Mazdy 65 000 63 410
7 | Ostatni naklady a rezervy 17 000 19 259
8 | Odpisy 17 000 16 622
NAKLADY 166 600 158 712
Odvedené pojistné 67 000 66 709
NAKLADY CELKEM 233 600 225 421
Pozn.:
ad 1) Kancelarsky material, knihy, ¢asopisy, DHM, benzin, material-auta, atd.
ad 2) Elektfina, vodné-stoné
ad 3) Opravy a udrZovani nemovitosti/movitosti, opravy a idrzba aut

ad 4) Tuzemsko, zahrani¢i

ad 5) Ostraha, postovné, telefony, piikazni smlouvy, najemné, preklady, autorské honorafe, sluzby SW, regiony-
paudalni ndhrady, BA, stravovaci sluzby - volené organy (vé&. snému), DDNM, atd.

ad 6) DPP (zkusebni komisafi), nahrady funkcionafim komory (kdmé/odvolaci kimé senaty, kontrolni €innost
KR), mzdy zaméstnancii véetné odvodi, DPC

ad 7) Prepocétené DPH dle koeficientu, pojistné movity/nemovity majetek,ostatni dané a poplatky, odpisy
nedobytnych pohledavek, bankovni vylohy atd.

ad 8) Odpisy DNM/DHM (dlouhodoby nehmotny a hmotny majetek)

Pojistné prochazi uetnictvim CAK, ale vybrané pojistné se odvadi v plné vysi pojidtovné.
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CERPANI ROZPOCTU

12. - 13. z4Fi 2022 4 a)
Cerpéni rozpoétu Ceské advokatni komory za rok 2021
VYNOSY PREDEPSANE ZAKONEM (1 - 3)
y Rozpodet Skute¢nost
Cislo Specifikace (v tis. K& 1-12/2021
’ (v tis. K¢)
—_ . " 12.400 advokati 4 10.600 K&
| |FHspivky nacmuasskomory:- 137900| 138 608
aktivni i pozastaveni advokati .
1.700 advokatd 4 3.800 K&
2 | Advokatni zkousky 600 koncipienti & 10.000 K& 6 000 7204
3 |Zapisné do seznamu advokati 450 advokati 4 4.000 K& 1 800 2180
4 | Ostatni vynosy a rezervy 18 000 25790
5 Yynqsy z pokut a z ndkladi karného 1 500 1089
fizeni
6 |Kryti rozdilu z Gspor z minulych let 1400
VYNOSY 166 600 174 871
Vybrané pojistné (6.700,- K¢& /osoba/rok) 67 000 66 709
VYNOSY CELKEM 233600| 241580
Pozn.:
ad4) Ostatni vynosy - pfijmy z inzerce, poplatky za ovéfovaci knihy, poplatky za seminafe, pfijmy z Giroki, ndgjemné,
poplatky za mediac¢ni zkousky, apod.
ad 5) Pfijmy za ndklady karného fizeni a polovina vynosi z pokut karného fizeni

Pojistné prochézi t&etnictvim CAK, ale vybrané pojistné se odvadi v plné vysi pojistovné




9. schiize jednani predstavenstva }
12. — 13. zafi 2022

CERPANI ROZPOCTU

4 a)
éergém’ rozpoétu socidlniho fondu Ceské advokatni komory za rok 2021
PRIJMY (v tis. K¢&)
Rozpolie Slkuteénost
-12/2021
Odvod advokatt do SF 6200 6242
Odvod zaméstnancti do SF 35 35
Pokuty z kamého Fizeni 1 000 569
Uroky z vkladi 3 38
Spléatky pajcek 1 400 1426
Kryti rozdilu z Gspor minulych let 5160
CELKEM PRIJIMY 13 800 8310
VYDAJE (v tis. K&)
Rozpotet| Cerpint

ZvySovani odborné urovné 700 47
Kryti ztrat vzniklych prominutim nebo sniZenim pFisp&vku 2300 2198
Socialni vypomoci 300 530

z toho soc. vypomoci pro nasledky COVID19 310
Sociélni prispévek pozustalym 150 212
Prispévky advokatiim na poskytovani 150 37
bezplatné pravni sluzby
Prispévky néstupci advokata 1 500 1 885
Ptispévky na kulturni a socialni potieby zaméstnancii a byvalych 400 416
zaméstnancii podle ¢l. 20 usneseni o SF, odst. 1, pism. b)
Phjcky advokatim a koncipientim 2 500 1375

z toho ptij¢ky z diivodu nasledki COVID19 60
Pijcky zaméstnanciim 300 280
Ptispévky na kulturné-spolecenské a sportovni akce podle €l. 20 5950 762
usneseni o SF, odst. 1, pism. a)
Dary na vefejné prospé€sné ucely 250 444
CELKEM VYDAJE 13 800 8 186
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9. schuze jednani predstavenstva
12. — 13. zafi 2022

CERPANI ROZPOCTU

4 a)

Zhaé&tovani fondu Ceské advokatni komory

ro vzdélavani advokatnich koncipienti za rok 2021

Prepodtené

Skute¢né naklad 7 :
celkem:  © | ko ggétlgggHIE
Najem /* 929 446,71 K&| 80% 743 557,37 K¢
Sluzby /* 116 712,30 K¢ | 80% 93 369,84 K¢
Mzdové naklady pracovnikid odboru X X
vychovy - vzdéfévéni 649 320,45 K¢ | 100% 649 320,45 K¢
Ngklady  j1id ve. toaletnich potfeb na WC /* 108 250,14 K&| 80%| 86 600,11 K&
“Bunar | Bezng udrzba (zémetnické a ]
instalatérské prace, oprava osvétleni, - Ké| 80% 0,00 K¢
vymalba,..)
E;ﬁifsilc(lleilr?lg)servis aoprava VZT - K&l 80% 0,00 K¢&
Provoz stojant s pitnou vodou 27 533,14 K¢ | 80% 22 026,51 K¢
Najem /* 952 721,41 K&| 80% 762 177,13 K¢&
Sluzby /* 534 176,13 K& | 80% 427 340,91 K¢
Naklad £ i ;
Skolici. | Mzdové naklady dvou pracovnic - 1266 621,71 K&| 50%| 633 310,86 K¢
centrum ?
pobodka e . N X &
Brno Uklid v¢. toaletnich potieb na WC /* 24 268,21 Ké| 80% 19 414,57 K&
Bézna adrzba 23 484,63 K& | 80% 18 787,70 K¢
Provoz stojanii s pitnou vodou 57 162,93 K¢ | 80% 45 730,34 K¢
Nalacy | Naklady na lektory - koncipienti /** 943 896,00 K& |100%| 943 896,00 K&
Néklady BA - koncipienti 6336 782,29 K& | 25%| 1584 195,57 K¢
Naéklady Véstnik CAK - koncipienti 3174090 K¢ | 25% 7 935,23 K¢
Dalki Mzdové naklady - IT, sprava KIS 3640 202,94 K&| 25% 910 050,74 K¢
alsi
naklady | Meésiéni zpracovani matri¢nich dat pro X X
predpis p(?hledévek (KORBEL CZ) 130 071,05 K& | 25% 32 517,76 K¢
P¥imé naklady na skoleni /*** - K&[100% 0,00 K&
REZIE - dal§i mzdové ndklady /**** 1365447,73 K¢ |100% | 1365 447,73 K&
NAKLADY celkem 8 345 678,82 K¢
PRIJMY celkem 9 259 800,00 K¢
ROZDIL (zisk) 914 121,18 K&

* V piepoétu na skolici prostory CAK.

A Néklady na lektory za Skoleni pro koncipienty v Praze i Brné jsou vedeny spoleéné na zvIa$tnim
stfedisku, a proto tato polozka zahrnuje skute¢né naklady na lektory pro koncipienty.

prer Naklady za dal3i prondjem prostor, cestovné, DPP.

/**** Naklady 1 pracovnice matriky, 1 pracovnice Gétarny + vedouci zkusebni komise.




9. schiize jednani piedstavenstva ;— CERPANI ROZPOCTU
12.— 13, z4Fi 2022

4 1)

Podstatné idaje o hospodareni s fondem Ceské advokatni komory pro vzdélavani
advokatnich koncipienti za rok 2021

dle &1 5, odst. 2 usneseni CAK &. 7/2005 Véstniku

PRIJMY (v tis. K&)
Skute¢nost
Piijmy za rok 2020 9260
CELKEM PRIJIMY 9 260
VYDAJE (v tis. K¢)
Skutecnost
Skolici centrum Praha 1595
Skolici centrum pobocka Brno 1 907
Naklady na lektory 944
Dalsi naklady na koncipienty 3900
CELKEM VYDAJE 8 346




9. schize jednani predstavenstva }
12. - 13. zafi 2022

CERPANI ROZPOCTU

4 a)

Stav majetku CAK ke dni 31. 12. 2021

Dlouhodoby hmotny majetek

2T 196 572,07 K&

Drobny dlouhodoby hmotny majetek

19 351 564,57 K&

Dlouhodoby nehmotny majetek

57 529 375,80 K¢&

Drobny dlouhodoby nehmotny majetek

390 845,00 K¢

Budovy

113 033 469,35 K¢

Pozemky

nejsou ocenény

Umeélecka dila

1 936 006,00 K¢

Samostatna evidence pfedméti

1 090 277,21 K¢




9. schiize predstavenstva CAK (O)AVA:)
12.-13. zari 2022

Predstavenstvo Ceska advokatni komora
Praha

Véc: 9. Zasedani Pfedstavenstva CAK
Podnét k podani navrhu na jmenovani zkusebnich komisara
K bodu 7. pism. b) programu

Vazeny pane predsedo, Vazeni ¢lenové predstavenstva CAK,

dovoluj si po projednani ve vedeni Zku$ebni komise CAK predloZit ndvrh v souladu s ust. § 52 odst. 2
zakona o advokacii, aby byli ministru spravedlnosti CR navrzeni ke jmenovani zkusebnimi komisafi ZK
CAK k dopInénf stavu zkugebnich komisat nasledujici kolegové :

obor jméno ¢. CAK
Predpisy o advokacii Mgr. Bc. Katefina Rychterova 12363
Trestni pravo JUDr. Filip Svoboda 11480

JUDr. Petr Kodi, Ph.D. 10949

JUDr. Katarzyna Krzysztyniak, Ph.D 12095

Obcanské, rodinné a pracovni pravo  Mgr. Antonin Fiirst LL.M. 16041

JUDr. Ing. Svétlana Semradova Zvolankova 02808

JUDr. Milo$ Profous 00533
Obchodni pravo Mgr. Pavel Otipka 09195

JUDr. Jan Kubalek, Ph.D. 13013
Ustavni a spravni pravo JUDr. Roman Jelinek, Ph.D. 03956

JUDr. Robert Bezdék, CSc. 02829

V pfiloze zasilam CV jednotlivych kandidatli, doporuceni a vSichni kandidati byli jednomysiné
doporuéeni vedenim ZK CAK (JUDr. Karlem Briicklerem, JUDr. Frantiskem Smejkalem, JUDr. Michaelou
Stfizovou), v souladu s pravidly k vybéru kandidatd na komisafe ZK CAK byla ovéiena bezihonnost
kandidata.

JUDr. Karel Brickler

Ceska advokatni komora | Nérodni tf. 16 | 110 00 Praha 1 | Ceska republika
Odbor vychovy a vzdélavani | tel.: 273 193 111 | e-mail: vychova@cak.cz | www.cak.cz
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