Zapis z 19. schiize piedstavenstva CAK, ktera se konala ve dnech
13. a 14. kvétna 2019 na poboéce CAK v Brné

13. kvétna 2019

PRITOMNI:

JUDr. Vladimir Jirousek
JUDr. Tomas Sokol

Mgr. Robert Némec, LL.M.
JUDr. Petr Polednik

JUDr. Frantisek Smejkal
JUDr. Martin Maisner, Ph.D.,
MCIArb.

JUDr. Michal Zizlavsky
JUDr. Radim Miketa

JUDr. Lenka Vidovicova, LL.M.
JUDr. Monika Novotna

JUDr. Bohuslav Sedlaty

OMLUVENI:

JUDr. Antonin Mokry
Mgr. Tomas Matéjovsky
Mgr. Kamil Blazek
Mgr. Daniel Mika
JUDr. Jifi Vsetecka
JUDr. Petr Cap
JUDr. Jan Miks
JUDr. Jan Luhan

JUDr. Petr Toman, LL.M.

JUDr. Ladislav Krym
JUDr. Irena Schejbalova
Mgr. Petra Vrablikova

JUDr. Jaroslava Mackova
JUDr. Milan Hoke

1)  Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pism. a) ZA

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI

2)  VySkrtnuti ze seznamu advokati dle § 8 odst. 1 pism. ¢) ZA

NEVEREJNA CAST

KONEC NEVEREJNE CASTI
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14. kvétna 2019

PRITOMNI:

JUDr. Vladimir Jirousek JUDr. Petr Toman, LL.M. JUDr. Ladislav Krym

Mgr. Robert Némec, LL.M. JUDr. Jan Miks JUDr. Irena Schejbalova
JUDr. Petr Polednik JUDr. Bohuslav Sedlaty PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. Frantisek Smejkal JUDr. Johan Juston

JUDr. Martin Maisner, Ph.D., Mgr. Petra Vrablikova
MCIArD. Ing. Lenka Matouskova
JUDr. Michal Zizlavsky JUDr. Milan Hoke

JUDr. Radim Miketa Mgr. Miroslava Sedlackova
JUDr. Lenka Vidovicova, LL.M. JUDr. Daniela Kovarova

JUDr. Monika Novotna

OMLUVENI:
JUDr. Tomas Sokol Mgr. Tomas$ Maté€jovsky JUDr. Jaroslava Mackova
JUDr. Antonin Mokry Mgr. Kamil Blazek JUDr. Michaela Stfizova
Mgr. Daniel Mika JUDr. Eva Indruchova
JUDr. Jifi VSetecka
JUDr. Petr Cap
JUDr. Jan Luhan
3) Kontrola ukoli dle zapisu z 18. schuze piedstavenstva (JUDr. Jirousek,

JUDr. Krym)

K bodu 4/7d — ptfipominky k novele zakona o zpravodajstvi: dr. Juston pfipominky
zpracoval a dle zadani rozeslal.

K bodu 4/11c — Nadace ELF: dr. Mokrému se uklada piipravit zpravu, resp. doporuceni
ohledné ptispévku Nadaci k jednani v ¢ervnu 2019.

K bodu 5b — informace o pfipominkovych fizenich (hromadné Zaloby a DAC 6):
stanovisko CAK knavrhu zikona o hromadnych Zzalobach je zpracovéno.
K problematice transpozice smérnice EU DAC 6 bylo dr. Novotnou ve spolupraci
s Mgr. Vréblikovou zpracovano rozsahlé stanovisko CAK s vymezenim jednotlivych
pfipominek, povétSinou zasadnich, pritom dne 30. 4. 2019 doslo k vyporadani
pripominek na MF CR s tim, Ze vysledky tohoto vypoiadani byly rozeslany jednotlivym
¢lenim predstavenstva. Dr. Novotnd sd€luje, ze vypotradani lze v soucasné chvili
oznadit za usp&$né ve prospéch namitek CAK, aviak s tim, Ze se predpoklada jestd dalsi
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4)

4a)

4b)

4c)

jednani o dané agendé. Jest¢ dodava, ze pristup zastupci MF byl vstiicny a véc byla
skuteéné nalezité diskutovéana a se zastupci CAK konzultovana.

Kbodu 6a — predseda sdéluje, ze v navaznosti na schvaleni nabidky ohledné
zabezpedeni IS CAK byla se spole¢nosti Competence s. I. 0., jednajici ve spolupraci
s KPCS s. 1. 0., uzaviena odpovidajici smlouva.

K bodu 6b — cyber pojisténi: v souladu srozhodnutim CAK vramci 18. schize
predstavenstva CAK byla mezi CAK a pojistovaci spoleénosti uzaviena smlouva.

Kbodu 6¢c — vykladové stanovisko k poskytovani pravnich sluzeb online bylo
advokatim rozeslano.

Legislativa (JUDr. Sokol, JUDr. Jirousek, Mgr. Némec, JUDr. Novotna,
JUDr. Justoii, Mgr. Vrablikova, JUDr. ZiZlavsky)

Trestny ¢in mareni spravedlnosti — informace pro advokaty
NEVEREJNA CAST
KONEC NEVEREJNE CASTI

Navrh novely usneseni o vydavani Véstniku

Dr. Justoni odivodnil zménu usneseni predstavenstva CAK, kterym se stanovi pravidla
vydavani Véstniku. Zdiraznil, Ze po obsahové strance, ktera je determinovana zakonem,
se nic neméni, jde v podstaté pouze o to, ze ¢astky Véstniku budou advokatim a jinym
osobam zpiistupnény elektronickym zptisobem na webu CAK.

Dr. Smejkal jesté¢ pfipomind, ze vydani kazdé castky Véstniku bude tfeba nalezité
signalizovat advokatnimu stavu, at’ jiz prostiednictvim AD, BA nebo Rychlych zprav.
Piedseda dal hlasovat o piedlozeném navrhu novely usneseni o vydavani Véstniku CAK
s timto vysledkem:

Pro: 9 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Navrh novely usneseni o postupu pri urcovani zastupce Komory pri provadéni
prohlidek a kontrol

Dr. Juston seznamil cleny predstavenstva snavrhovanymi tUpravami Usneseni
predstavenstva CAK, kterym se stanovi postup pii uréovani zastupce CAK
pii provadéni prohlidek a kontrol, a navrhované upravy nalezit¢ odtvodnil. Poukézal
na skutecnost, ze 20. 4. 2019 nabyl ucinnosti adaptacni zakon k GDPR, piipomnél, Ze se
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podafilo zajistit takovou upravu mechanismu prohlidek advokata ve sméru plnéni
povinnosti pfi ochrané osobnich udaji, jez v podstat¢ odpovida mechanismu prohlidek
dle trestniho fadu. Na druhé stran&, s ohledem na kompetence Utadu na ochranu
osobnich udaju, bylo tieba tento organ do vyctu organti s moznosti provadét predmétné
kontroly advokatli do uUsneseni zatradit (viz ¢l. 1 odst. 2. novely), a to pfi vypusténi
celniho ufadu. Druha zména je viceméné formalni a tykd se rozhodnuti o nahrazeni
ptvodniho zastupce CAK, ktery z n&jakych ditvodti nemiize byt pfedmétné kontrole
pritomen.

Dr. Schejbalova pripomnéla praktické feSeni dané agendy, napt. ve sméru kontrol, jez
musi provadét osoby s pravnickym vzdélanim a s nalezitou znalosti problematiky
GDPR, dale pak pripomnéla, ze zpocatku nepochybné budou mit kontroly zejména
Skolici ucel.

Po diskusi dal predseda hlasovat o pfijeti navrhované novely usneseni ¢. 6/2006
Véstniku, a to s timto vysledkem:

Pro: 9 Proti: 0 Zdriel se: 0

4d) Informace o piipominkovych Fizenich

Dr. Justonn ve shodé€ s pisesmnym materidlem informoval ptedstavenstvo o jednotlivych
legislativnich procesech, zejména poukazal na ty, které se, at’ jiz piimo ¢i nepiimo,
dotykaji advokacie, resp. vykonu advokacie. Poukézal na novelu zakona o matrikéch,
navrh zédkona o hromadnych zalobach, transpozi¢ni predpisy ke smérnici DAC 6, zakon
0 policii, a v té souvislosti na novelu trestniho fadu, dale zminil zdkon o soudech a
soudcich, navrh zékona o tzv. rozvodech u notéfe, a kone¢né zminil zaméteni novely
antidiskrimina¢niho zékona. V této souvislosti pfedseda konstatuje, ze vedle stru¢né¢ho
vymezeni zasadnich stanovisek k jednotlivym ptedpisim, resp. jejich navrhim, jsou
piiloZzeny samostatné pfipominky k tomu kterému navrhu zakona ¢i novele zakona.
Souhrnna informace o piipominkovych fizenich je piitom nedilnou souéasti na konci
tohoto zapisu.

Piipominky k materidlu — transpozi¢ni predpisy ke smérnici EU DAC 6: predseda
pfipomina, Ze tyto piipominky byly jiz pfedstavenstvem schvaleny a na jejich zaklade
jednaji s MF CR dr. Novotna a Mgr. Vrablikova.

Piipominky k niavrhu zikona o hromadnych Zalobiach — pifedseda poukazal na
pisemny materidl a rozsédhlé pifipominky, z nichz nékteré jsou oznaCeny jako tzv.
zasadni, na druhé strané lze predpokladat, ze legislativni proces nebude v soucasné
chvili na pofadu dne, nebot jak je v materidlu spravné konstatovano, otdzka
hromadnych Zalob dosud nebyla dofeSena na urovni organit EU a s nejvétsi
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pravdépodobnosti bude vysledek jednéni téchto organti pro dany legislativni proces
ocekavan.

Piipominky k novele zakona €. 301/2000 Sb., o matrikiach — konstatuje se, ze
ptipominky jsou doporuéujici, bylo dohodnuto, Ze piipominky CAK budou zaslany
LRV.

Rozvody u notare — pfedstavenstvo se sezndmilo se stanoviskem Sekce pro rodinné
pravo CAK, které piedlozila a prednesla dr. Kovarova. Po diskusi dospélo
piedstavenstvo k zédvéru, Ze pokud bude predmétny legislativni navrh piijat, resp.
projednavan, tak stanovisko CAK musi byt zasadné takové, Ze ohledné jak
majetkovych, tak opatrovnickych dohod bude postaveni advokatli a notaii shodné, tzn.
Vv soucasné chvili je nezbytné prosazovat Gpravu v intencich varianty II ohledné dikce
ust. § 757 odst. 2 pii odkazu na ust. § 755 odst. 3. Pfipomina se, ze v ramci varianty II
se stanovi, ze opatrovnickd dohoda bude ve stejné podobé¢ jako majetkové dohoda, tedy
pisemna a s oveétfenymi podpisy (bez dolozky vykonatelnosti!), tj. jak v pfipadé notaid,
tak v pfipadé advokati. V dal$im ptedseda odkazuje na pisemné stanovisko, které je
prilohou na konci tohoto zapisu.

Dr. Miketa uvadi, Ze jednim ze zéasadnich argumenti proti dolozce vykonatelnosti
ve véci opatrovnickych dohod je ten, ze pokud tyto dohody budou uzavirany bez
jakékoli ucasti a ochrany ditéte, pak dolozka vykonatelnosti ve své podstaté je v rozporu
sjeho zajmy a potazmo téZ v rozporu s mezinarodnimi dohodami, napt. Umluvou o
pravech ditéte.

Navrh novely antidiskrimina¢niho zakona — dr. Juston pfedlozil rozbor této novely,
azejména se argumentacné ostfe vyhranil viéi zavedeni mozné aktivni legitimace
ve prospéch neziskovych organizaci a vii¢i moZnému zastupovani v soudnich sporech
témito spolky. Po projedndni dané véci odsouhlasilo ptedstavenstvo toto stanovisko
CAK:

Z divodii vyse uvedenych se Ceska advokatni komora domnivé, Ze se jednd o navrh,
ktery jde nad rdmec toho, co je nezbytné k ochrané prav osob stizenych diskriminaci,
nebot’ samotné ud¢leni aktivni Zalobni legitimace neziskovym organizacim neni
opatfenim, které by jakymkoli zpisobem zvySovalo soudni ochranu diskriminovanych
osob. Pro tyto i¢ely nabizi pravni fad jiz dostate¢né nastroje, kde neziskové organizace
hraji svou nezastupitelnou roli v ramci dobfe fungujici obcanské spole¢nosti, stejné tak
jako advokati, kterym zdkonodarce ulozil povinnost hdjit prava a opravnéné zajmy
klienti.

V dal$im se odkazuje na pisemny material, ktery je nedilnou soucasti na konci tohoto
Zapisu.
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4e)

4f)

5)

5a)

5b)

Informace o jednani LRV

Ptredseda odkazuje na pisemné informace podané ze strany LO, které jsou soucasti na
konci tohoto zapisu.

Stanovisko CAK k avizované novelizaci s. ¥. s.

Ptredseda seznamil piedstavenstvo se zadosti predsedy NSS JUDr. Mazance vyjadfit se
Kk pfipadné novelizaci S.ft. S., resp. ucinit podnéty k této novelizaci prostiednictvim
CAK. Toto stanovisko mél piedseda zajistit do 10. 5. 2019. S ohledem na ¢asovou tisefl
bylo zpracovano ramcové stanovisko k dané agend¢, a to dr. Novotnou za aktivniho
prispéni dalsich ¢lenti Sekce pro vefejné pravo. Stanovisko CAK je piilohovou souéasti
na konci tohoto zapisu.

IT a GDPR (JUDr. Maisner, Mgr. Sedlackova)

Smérnice k provozu a ochrané osobnich idaji v kamerovém systému (na védomi)

Dr. Maisner predkladd smérnici k provozu a ochrané osobnich Udaji v kamerovém
systému pro potieby CAK, pfitom zdiraziiuje, e tato smémice byla zpracovana za
Gcasti zaméstnanci CAK J. Fialy, Ing. Zelové a Mgr. Sedlackové. Finalni podoba
smérnice byla koncipovana po piipominkovych fizenich, které probihaly od 18. 11.
2018 do 27. 4. 2019. Dr. Maisner ma za to, ze Smérnice je bez dal§iho zpusobila
ke schvaleni.

Predstavenstvo bere spec. Smérnici na védomi. Text Smérnice je na zadost advokatl
pristupny v sidle CAK.

Smérnice pro bezpecnost informaci v IT procesech (na védomi)

Dr. Maisner dale predklada smérnici pro bezpecnost informaci v IT procesech s tim, ze
na smérnici pracovali zaméstnanci CAK uvedeni pod b. 5a, a to od 7. 1. do 27. 4. 2019.
Dr. Maisner ma za to, ze Smérnice je se vSim vSudy zplsobild. Mgr. Sedlackova
pfipomina, Ze osobou odpovédnou za dodrzovani Smérnice byl ustanoven dr. Juston.

Ptedstavenstvo bere spec. smérnici na védomi. Text smérnice je na zadost advokatl
pristupny Vv sidle CAK.
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6) Matrika (JUDr. Miketa)

6a) Piehled advokati a advokatnich koncipientu k 1. 5. 2019

Predstavenstvo vzalo prehled advokatii a advokatnich koncipientii na védomi. Piehled je
ptilohovou soucasti na konci tohoto zapisu.

6b) Vyklad ust. § 5 pism. g) ZA

Predseda prednesl problém spocivajici vtom, zda vykon funkce tzv. uvolnéného
radniho, ktera je vykonavana za odménu, je ¢i neni obdobna pracovnimu pomeéru, a tedy
zda je tato Cinnost s vykonem advokacie slucitelnd. Dr. Justonn piipomnél stanovisko
CAK zr. 1997, které bylo opétovné potvrzeno stanoviskem CAK z 21. 1. 2011, ptitom
toto stanovisko zasadn¢ vychazi ztoho, ze vykon vefejné funkce je s vykonem
advokacie slucitelny, s vyjimkou ptipadu, kdy pfimo podminky vykonu této funkce
uvedenou slucitelnost vylucuji.

7)  Odbor vychovy a vzdélavani (JUDr. Miketa, Ing. Matouskova)
7a) Aktualni stav zkuSebnich komisari

Ing. Matouskova piedlozila piedstavenstvu seznam zkuSebnich komisaiti s vyznacenim
ucasti ve zkusebnich senatech za obdobi od 1. 9. 2008 do 2. 4. 2019 (z celkového poctu
60 zkusebnich termint), pfitom bylo zjisténo, Ze z celkového poctu 162 zkusebnich
komisaft je 21 komisaii neaktivnich. Po kontaktovani téchto zkusebnich komisatti 16
z nich sdélilo, ze na funkci zkuSebniho komisafe rezignuji. V dalSim se odkazuje
na pisemné materidly zpracované Ing. Matouskovou, jez jsou ¢lenim predstavenstva
k dispozici.

7b) Navrh na jmenovani zkuSebnich komisait

Dr. Luhan piedlozil navrh na jmenovani novych zkuSebnich komisaiti, konkrétné pak:
JUDr. Kristinu Skampovou, JUDr. Petru Lamkovou, doc. JUDr. PhDr. Davida
Elischera, Ph.D., Mgr. Ing. Jakuba Maska, JUDr. Marcelu Simi¢kovou Kriisovou,
LL.M., JUDr. Daniela Patka, Ph.D., JUDr. Lukase Slaninu, JUDr. Karla Briicklera a
JUDr. Jana Luhana.

Pfedseda nechal hlasovat o vSech uvedenych kandidatech najednou, a to s timto
vysledkem:

Pro: 9 Proti: 0 Zdriel se: 0
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8)

8a)

8h)

8c)

9)

9a)

Ing. Matouskové se uklada, aby co nejdiive vyftesila finalizaci rezignace 16 stavajicich
zkuSebnich komisait uvedenych v materialu, ktery predlozila, s tim, Ze pfedseda poda
navrh na jmenovani novych zkusSebnich komisaii ministryni spravedlnosti soucasné
s oznamenim a dolozenim rezignace 16 stavajicich komisart.

Mezinarodni odbor (Mgr. Némec)

Evropska legislativa

Odbor MEZ ptedlozil tzv. Aktudlni informace o sledované evropské legislative, pfitom
bylo zejména poukazano na navrh smérnice o ochrané¢ osob oznamujicich poruseni
prava Unie, ktery respektuje povinnost mlcenlivosti, dale pak na navrh smérnice
0 hromadnych zalobach stim, Zze projednadni a pfipadné piijeti této smérnice lze
o¢ekavat az po volbach do EP. V dalsim predseda odkazuje na pisemny material, ktery
je ptilohovou soucasti na konci zapisu.

Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné + Aktuality EU

Predstavenstvo vzalo shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné za duben 2019 na védomi,
pfitom tento materidl je ptilohovou soucasti na konci tohoto zapisu.

1. Mezinarodni advokatni sportovni hry 2019

Pfedseda pfipomnél soucasny stav zajmu o sportovni hry konané od 8. do 12. 7.
v Pafizi, pfitom zdiraznil, ze o ucasti ¢i neucasti advokati musi byt rozhodnuto
nejpozdéji do konce kvétna s tim, Ze na cervnovém zasedani by bylo rozhodovano
0 finanéni a p¥ipadné jiné (doprava) podpoie ze strany CAK.

Rizné

Advokati do $kol — informace o projektu (JUDr. Toman)

Dr. Toman a dr. Kovarova ptedlozili pisemnou informaci o stavu projektu ,,Advokati do
Skol“, pritom dr. Kovarova pfipomind, Ze sohledem na zajiSténi lektort odborné
i eticky na vysi je dle jejiho nazoru tieba schvalit seznam advokatt ochotnych piednaset
zékim zakladnich a stfednich Skol. Predkladd seznam, ktery bere piedstavenstvo na
védomi s tim, Ze tento seznam dopliiuje jesté¢ o jméno JUDr. Martina Vychopné. V
dal$im se odkazuje na pisemnou informaci, ktera je piilohovou soucasti na konci tohoto
Zapisu.
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9b) Opravy v Kaiikové palaci — opravy a zavedeni Kklimatiza¢nich jednotek

9¢)

9d)

9e)

(Mgr. Sedlackova)

Mgr. Sedlackova informovala piedstavenstvo o poptavkovém fizeni za ucelem vybéru
firmy dodévajici klimatizacni jednotky s tim, Ze poté, co vyhodnotili nabidku firmy
BENKO-KLIMA s .r. 0., na stran¢ jedné a firmy PULSKLIMA s. I. 0., na stran¢ druhé,
doporucuje po projednani v pracovni komisi Sedlackova, Juston, Hazova, aby
dodavatelem byla schvalena firma BENKO-KLIMA s. r. 0. Pfedstavenstvo se sezndmilo
S protokolem o poptdvkovém fizeni a jednohlasné¢ rozhodlo tak, ze dodavatelem
klimatizacnich jednotek bude spolecnost BENKO-KLIMAS. r. 0.

Mgr. Sedlackové pak sezndmila Cleny pfedstavenstva s harmonogramem praci, pfitom
zduraznila, ze stavebni prace budou zahdjeny 10. 6. 2019 a od 17. 6. 2019 bude ¢ést
odborti CAK premisténa do dvorni budovy. Je zaji§téno, aby provoz Komory nebyl
V podstatnych ¢innostech jakkoli omezen.

O vysledcich poptavkového fizeni a divodech vybéru spole¢nosti BENKO-KLIMA
S.r.0., byl, v souladu s ¢l. 64, odst. 3 Usneseni snému ¢. 3/199 Véstniku, kterym
se schvaluje organiza¢ni ¥ad CAK, ve znéni pozdgjsich predpisti, informovéan piitomny
pfedseda Kontrolni rady JUDr. Miks, ktery vzal zaroven na védomi obsah protokolu
0 predmétném fizeni a cenové nabidky firem, které se fizeni zicCastnily.

Zprava o vysledku kontroly VZP na CAK (Mgr. Sedlakova)

Mgr. Sedlackova predlozila zpravu o kontrole VZP v CAK, kterou predstavenstvo vzalo
na védomi. Predseda poukazuje na velmi dobré vysledky této kontroly.

Témata zasedani CAK a SAK (JUDr. Jirousek)

Predseda a Dr. Chaloupkové seznamili ¢leny pfedstavenstva s programem jednani SAK
a CAK tak, jak tento program finalizovala SAK. Pfitom zaroveii byly sdéleny
organiza¢ni pokyny ohledné dopravy a ubytovani. V dal§im se odkazuje na pisemny
material, ktery je sou¢asti na konci tohoto zépisu.

Terminy zasedani predstavenstva ve 2. pol. 2019 (JUDr. Jirousek)

Zafi: 9. —10. 9. 2019
Rijen: 14. — 15. 10. 2019
Listopad: 11. —12. 11. 2019

Prosinec: 9. — 10. 12. 2019
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of)  Karlovarské pravnické dny

Piedstavenstvo schvalilo Gdast téchto zastupcit CAK na KPD: Mgr. Robert Némec a
JUDr. Monika Novotna.

9g) Projekt na ziskani realnych dat o exekucich

Dr. Zizlavsky po dohodé sdr. Sokolem navrhuje, aby piedstavenstvo piijalo toto
usneseni: predstavenstvo CAK podporuje zamér spole¢nosti INSOLCENTRUM s. . 0.,
na ziskani realnych dat o exekucich od Exekutorské komory CR za uelem poskytovani
objektivnich informaci a statistik z oblasti exekuci, insolvenci a dluhové problematiky.

Pfedseda nechal hlasovat:

Pro: 9 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Piedsedajici konstatoval, Ze veskeré body programu byly projednany, podékoval piitomnym
za ucast a jednani predstavenstva ukoncil.

Zapsala: Bc. Lenka Vobotilova Spravnost zapisu ovéfil: JUDr. Ladislav Krym
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Informace o pfipominkovych fizenich — duben 2019 (stav ke dni 7. 5. 2019)

I. Ukoncena pfipominkova fizeni

N&avrh zakona, kterym se méni zakon €. 551/1991 Sh., o Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti, a zakon ¢. 280/1992 Sb., o resortnich, oborovych,

vewvs

podnikovych a dal$ich zdravotnich pojistovnach, ve znéni pozdéjsich predpisti

Cilem navrhu zdkona je zavedeni transparentniho obsazovani spravnich a dozorcich rad
zaméstnaneckych zdravotnich pojistoven tak, aby zplsob obsazovani dotéenych organd odpovidal
nalezu Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US 21/15, ktery s G&innosti od 1. fijna 2019 rusi podstatnou &ast
stavajici pravni Upravy tykajici se zplsobu obsazovani orgdnl zaméstnaneckych zdravotnich
pojistoven.

Bez pripominek

Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) é. 1143/2014 o prevenci a regulaci zavlékani & vysazovani a Sifeni
invaznich neptivodnich druhi a nafizeni Rady (ES) €. 708/2007 o pouZivani cizich a mistné se
nevyskytujicich druh v akvakultufe

Hlavnim G&elem nédvrhu zékona je provedeni adaptace pravniho fadu Ceské republiky na oba pfimo
pouzitelné pravni predpisy Evropské unie v oblasti pouZivani cizich a mistné se nevyskytujicich druh
v akvakultufe, resp. vyuZivani invaznich neplvodnich druh(.

Bez pripominek

Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach a o zméné nékterych
zakonl (zakon o postovnich sluZbach), ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon €. 634/1992 Sb., o
ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsich predpisti Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 29/2000
Sb., o postovnich sluzbach a o zméné nékterych zakonl (zakon o postovnich sluzbach), ve znéni
pozdéjsich predpist, a zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdéjSich predpisa
Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach a o zméné nékterych

zakonl (zakon o postovnich sluzbach), ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon €. 634/1992 Sb.,
o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsich predpisti

Davod predlozeni Predklada se z dlvodu potieby adaptace Ceského pravniho fadu na nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/644 ze dne 18. dubna 2018 o sluzbach preshrani¢niho
dodavani balik(. Natizeni se zaméruje na zlepsSeni transparentnosti cen a ziskani regulacniho dohledu
nad pfeshrani¢nim dodavanim balikl v ramci podpory preshrani¢niho elektronického obchodu.

Bez pripominek

v

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 61/2000 Sb., o namofni plavbé, ve znéni pozdéjsich
predpist
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Implementace smérnice Rady (EU) 2018/131 a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
1257/2013.

Bez pripominek
Navrh zakona o provérovani zahranicnich investic

Navrh zdkona o provérovani zahranicnich investic je pfedkladan v ndvaznosti na nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/452, kterym se stanovi rdmec pro provérovani pfimych zahraniénich
investic sméfujicich do Unie. Smyslem predkladaného navrhu zédkona je stanoveni pravidel a postupl
pro provéiovani pfimych zahrani¢nich investic v zajmu ochrany bezpeénosti Ceské republiky a jejiho
vnitfniho poradku.

Bez pripominek

v

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢&. 378/2007 Sb., o lé¢ivech a o zménach nékterych
souvisejicich zakont (zakon o lé¢ivech), ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon &. 48/1997 Sb.,
o vefejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkonl, ve znéni

pozdéjsich predpist

Navrhovana Uprava ma zajistit pro konkrétniho pacienta dostupnost IéCivych ptipravkd daleZitych pro
poskytovani zdravotni péce. Navrhem jsou regulovany pouze dodavky hrazenych lécivych pripravkd
predepisovanych a hrazenych na recept, které nejsou dostupné v bézné distribucni siti. Ostatni l1écivé
pfipravky takto regulované nebudou. Objednavani a zajistovani dodavek bude probihat
prostfednictvim tzv. emergentniho systému, ktery drzitel rozhodnuti o registraci léCivého pripravku
hrazeného ze zdravotniho pojisténi, predepisovaného na recept, bude mit povinnost zfidit
a provozovat. Bude se jednat o elektronicky automatizovany informacni systém a ndhradni systém
pro pfipad vypadku. V souvislosti s pravni Upravou zakona o lécivech, kterd ma zajistit dostupnost
|écivych pripravkd pacientim, je soucasti navrhu téZ zména zakona o verejném zdravotnim pojisténi.
Zména tohoto zdkona si klade za cil umoznit realizaci mimoradnych opatfeni za Ucelem stanovovani
Uhrad nedostupnych Iécivych ptipravkd.

Bez pripominek

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi, a nékteré dalsi zakony

Novela zdkona o matrikdch, zdkona o sprdvnich poplatcich, ob¢anského zdkoniku a zdkona
o zvlastnich fizenich soudnich. Cilem novely obfanského zakoniku je predevsim rozsiteni prav osob v
oblasti urCovani rodiovstvi a zmén jména a pfijmeni, zejména rozsifeni prav déti, jichz se zmény
tykaji. Ve vztahu k urcovani otcovstvi je navrhovdno umoznit souhlasnym prohlasenim vyloucit
domnénku otcovstvi svédCici manzelovi pfi soucasném urceni otcovstvi jiného muZe, ktery je
biologickym otcem.

Pfipominky viz priloha
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Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v oblasti dani v souvislosti s implementaci predpisi
Evropské unie

Materidl obsahuje zmény nékolika danovych zdkonl v souvislosti s implementaci predpist EU
(zejména DAC 6), ke kterym ma dojit vesmés s Ucinnosti od 1. ledna 2020 — jde o novelu zdkona
o danich z pfijmd, zdkona o dani z pfidané hodnoty, zdkona o spotifebnich danich, zakona
o mezinarodni spolupraci pfi spravé dani a technickou novelu zdkona o zvlastnich fizenich soudnich.

PFfipominky viz priloha
Navrh zakona o hromadnych Zalobach

Navrh zakona ma za cil zavést komplexni a ucelenou pravni Upravu procesniho nastroje, ktery umozni
spoleéné vymahani stejnych ¢i obdobnych narokd v jediném soudnim fizeni. Cilem zdkona je
zefektivnéni a hospodarnost soudniho projednavani hromadnych udalosti.

Pfipominky viz priloha

Il. Probihajici pfipominkova fizeni

Navrh zdkona, kterym se méni zakon €. 477/2001 Sb., o obalech a 0 zméné nékterych zikoni

vevs

(zakon o obalech), ve znéni pozdéjSich predpist

Pfedmétem udpravy navrhovaného zdakona je mj. nastaveni podminek plnéni povinnosti zpétného
odbéru, véetné stanoveni minimalni hustoty sbérné sité, zavedeni moZnosti uréeni povéreného
zastupce pro zahraniéni osoby uvadéjici obaly na trh nebo do ob&hu v CR, Gprava zptsobu stanoveni
vySe poplatkl za sdruzené plnéni povinnosti zpétného odbéru a vyuziti odpadl z oball ze strany
autorizované obalové spolecnosti (dale jen ,,A0S“) nebo stanoveni novych povinnosti pro AOS (napft.
provadét tzn. ekomodulaci ¢i ovérovani udajl). Dale novelou dochazi k Upravé definic, napt. doplnéni
definic kompozitniho obalu nebo oxo-rozloZitelného plastového obalu, a soucasné se nékteré
definice uvadéji do souladu se zakonem o odpadech.

Pripominkové fizeni probihd do 09.05.2019
Navrh zakona o vybranych vyrobcich s ukoncenou Zivotnosti

Cilem predkladaného navrhu zakona je predevsim zajisténi vysoké Urovné ochrany Zivotniho
prostiedi a lidského zdravi pred negativhimi dopady odpadl z vybranych vyrobk( v souladu
s pfislusSnymi predpisy Evropské unie. Zakon o vybranych vyrobcich s ukonéenou Zivotnosti ma ve
vztahu k (novému) zdkonu o odpadech postaveni zvlastni pravni normy, ktera se pouZije prednostné.
Zakon o odpadech jako obecna pravni norma bude aplikovan subsidiarné, tj. nestanovi-li zdkon
o vybranych vyrobcich s ukon¢enou Zivotnosti jinak.

Pripominkové fizeni probihd do 09.05.2019

Navrh zakona o odpadech
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U&elem nové pravni Upravy je komplexné upravit problematiku odpadového hospodafstvi pocinaje
predchazenim vzniku odpadu pres rlzné zplsoby nakladani s nim po pravidla jeho odstranovani, a to
s ohledem na prosazeni hierarchie nakladani s odpady a pfi zajisténi co nejvy$si miry ochrany
Zivotniho prostredi a zdravi lidi za soucasné socidlni Unosnosti a ekonomické udrzitelnosti. Upravuji
se i prava a povinnosti osob pfi nakladani s odpady a plisobnost organ(i verejné spravy v odpadovém
hospodafstvi.

Pripominkové fizeni probihd do 10.05.2019

Navrh zdkona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona o odpadech a zakona
o vybranych vyrobcich s ukonéenou Zivotnosti

Oblast odpadového hospodafstvi nebude napfisté predmétem jediného zdkona, ale bude rozdélena,
a to na zakon o odpadech a zdkon o vybranych vyrobcich s ukoncenou Zivotnosti. Ddvodem jsou
zejména specifika problematiky vyrobkd s ukonéenou Zivotnosti, kterd se v mnoha ohledech vymyka
systematice zdkladniho odpadového rezimu (zejména rozsitena odpovédnost vyrobce, zpétny odbér
atd.).

Pripominkové Fizeni probihd do 09.05.2019

Navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 141/1961 Sh., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve
znéni pozdéjsich predpisli, zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisa,
zakon €. 257/2000 Sb., o Probaéni a mediaéni sluzbé a o zméné zdkona €. 2/1969 Sb., o zfizeni
ministerstev a jinych Ustfednich organG statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist, zakona €. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisti a zakona €. 359/1999

Sb., o socialné-pravni ochrané déti (zakon o Probacni a mediacni sluzbé), ve znéni pozdéjsich
predpisu, a nékteré dalsi zakony

Cilem predkladaného ndvrhu zakona je prispét k vyssi efektivité vykonavaciho fizeni snizenim jeho
administrativni narocnosti, racionalizaci postupll, zménou postaveni Probacni a mediacni sluzby
v ramci trestniho fizeni a zakotveni pozitivnich nastroji motivace odsouzeného pfi vykonu trestu.

Pripominkové Fizeni probihd do 14.05.2019

Navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 250/2016 Sh., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich,
ve znéni pozdéjsich predpisu, a nékteré dalsi zakony

Navrh zdkona primarné reaguje na potreby aplikacni praxe s tim, Ze upravuje nékteré instituty,
zejména kvalifikaéni poZadavky na opravnéné uredni osoby, které vedou fizeni o prestupku, rusi
povinnost zpracovavat prehled prestupkld a navrhuje alternativu ke zrusenému spravnimu trestu
zakazu pobytu v podobé rozsifeni vyuzitelnosti omezujicich opatfeni. Navrh zakona zavadi také
novou skutkovou podstatu prestupku spocivajictho v postihu pouzivani pyrotechniky v ramci
sportovni akce, pfi cesté na sportovni akci nebo pfi ndvratu z ni a na zdkladé uUkolu uloZeného
usnesenim vlady ze dne 4. 9. 2017 ¢. 622 k Souhrnné zprdvé za rok 2016 o plnéni Akéniho planu
prevence domaciho a genderové podminéného nasili na léta 2015 — 2018 upravuje ochranu osobnich
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udaja, soukromi a procesniho postaveni zranitelnych obéti v prestupkovém fizeni. DalSim cilem
navrhu zdkona je provedeni nezbytnych legislativné-technickych dprav.

Pripominkové Fizeni probihd do 15.05.2019

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 312/2002 Sh., o Gfednicich tzemnich samospravnych celkt

a 0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisti, a zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist

Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 312/2002 Sh., o Ufednicich tzemnich samospravnych celk( a
0 zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisG — Uprava oblasti vzdélavani uUrednik( Gzemnich
samospravnych celk( a nékterych dalSich otazek pracovnépravnich vztah( urednik(.

Pripominkové fizeni probihd do 15.05.2019

N&vrh zakona, kterym se méni zakon €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist, a nékteré dalsi zakony

Navrh zakona ma za cil komplexné tesit jak neaktudlni pravni Upravu nékterych ustanoveni, tak
nedostatky v aplikaéni praxi a postupech Policie Ceské republiky, organtl ¢innych v trestnim fizeni
a zpravodajskych sluZzeb, a to v oblasti policejniho i trestniho prava. Spole¢nym jmenovatelem
navrhovanych zmén je jejich vyznamny vliv na vnitfni poradek a bezpecnost statu.

Pripominkové Fizeni probihd do 17.05.2019

Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim zakona o hromadnych
Zalobach

Navrh zdkona mad za cil stavajici pravni predpisy v oblasti procesniho prava pfizplsobit zavedeni
komplexni a ucelené pravni Upravy hromadnych fizeni.

Pripominkové fizeni probihd do 20.05.2019

Navrh zakona, kterym se méni zakon &. 7/2002 Sh., o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupci

vews

a soudnich exekutor(, ve znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony

Cilem novely zdkona o fizeni ve vécech soudcl, statnich zastupcl a soudnich exekutord je posileni
zaruk zdkonnosti zavedenim instancniho prezkumu na zakladé opravného prostiedku. Dale je cilem
zvyseni efektivity fizeni ve vécech soudcl, statnich zastupch a soudnich exekutor, a to
prostfednictvim vice opatreni.

Pripominkové fizeni probihd do 20.05.2019

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 6/2002 Sh., o soudech, soudcich, pFisedicich a statni spravé

soudli a 0 zméné nékterych dalSich zakonl (zdkon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony
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Cilem novely zdkona o soudech a soudcich je zavedeni jednotného a transparentniho systému vybéru
soudcl, soudnich funkcionard, stejné jako podrobnéjsi Uprava vedlejsi Cinnosti soudcl a revize
institutu prisedicich v pracovnépravnich a trestnépravnich fizenich. Soucasti novely jsou také Upravy
v souvislosti se zafazenim soudcl do soudnich oddéleni a automatickym generatorem pridélovani
véci.

Pripominkové Fizeni probihd do 20.05.2019

v vewvs

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 89/2012 Sh., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony

Navrh je predkladan v souladu s Planem legislativnich praci vlddy na rok 2019 a je jim plnén
legislativni Ukol spocivajici ve zméné nékterych zakonl souvisejicich s pfijetim zdkona o zdlohovaném
vyzivném. Navrhovand opatfeni smérujici k prohloubeni konsensualniho feseni rodinnych zaleZitosti
a zvySeni vymahatelnosti vyZivného lze nicméné do znacéné miry vnimat jako oddélitelnd od
problematiky zalohovaného vyZivného, proto je tento navrh predkladan samostatné.

Pripominkové fizeni probihd do 21.05.2019

Navrh poslancti Mikulase Ferjencika, Jana Lipavského a dalSich na vydani zakona, kterym se méni
zakon €. 586/1992 Sh., o danich z pfijmt, ve znéni pozdéjsich predpisti (snémovni tisk ¢. 464)

Cilem ndvrhu zdkona je stanovit limit pro osvobozeni od dané v pfipadé pfijmu z Uplatného prevodu
cenného papiru a z podilu pfipadajiciho na podilovy list pfi zruseni podilového fondu. Ddle se
navrhuje zvysit zakladni slevu na dani na poplatnika a slevu na dani na manzela.

Pripominkové fizeni probihd do 09.05.2019

Navrh poslancti Petra Fialy, Zbyrika Stanjury a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zakon
¢€.361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonl (zakon
o silniénim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisti (snémovni tisk ¢. 467)

Cilem navrhu zdkona je zavést v zdkoné o silnicnim provozu toleranci alkoholu v krvi do hodnoty
0,05 % pro fidice, s vyjimkou rizikovych skupin fidi¢l, tedy fidicd mladsich 21 let, fidica, ktefi jsou
drziteli ridicského opravnéni po dobu kratsi nez 2 roky, fidi¢d tramvaji, ridi¢d vozidel zarfazenych do
skupiny C1, C, D1, D nebo T, fidi¢l jizdnich souprav zarfazenych do skupiny B+E, C1+E, C+E, D1+E nebo
D+E a fidich vozidel zafazenych do skupiny B nebo B+E pfi poskytovani smluvni prepravy osob.

Pripominkové Fizeni probihd do 14.05.2019
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Rozvody u notaie — dopInéné stanovisko sekce pro rodinné pravo CAK

1. Popis stavu

Problematika je aktualni od zafi lonského roku. Legislativné §lo piivodné o soucast balicku
prorodinnych opatieni, ktery zpracovala ministryné prace a socialnich véci pod nazvem
,»havrh zdkona o zalohovaném vyzivném®, koncem dubna letosniho roku v§ak Ministerstvo
spravedlnosti vyClenilo navrh z balicku a v soucasnosti je predkladan jako samostatny
navrh.

Aktualné byl do mezirezortniho ptipominkového fizeni rozesldn ndvrh novely obéanského
zakoniku, ob¢anského soudniho Fadu, zikona o soudnich poplatcich, notaiského
fadu, exekuéniho Fadu a insolven¢niho zikona. Navrh pocitd stim, ze podminkou
rozvodu nebude opatrovnické rozhodnuti o porozvodové péci o déti, pokud manzelé budou
schopni se dohodnout. Navrhuje se totiz vypustit povinnost soudniho rozhodovani o
nezletilych détech ptfed rozvodem za podminky, Ze rodice jsou schopni se dohodnout
(vypusteni slov ,,i o povinnostech a pravech rodi¢ii k nému* z § 679 odst. 1 ob¢. zak.)

Kdyby ztstalo u této zmény, byla by v kazdém piipad¢ vitand a zrovnopravnila by

manzelské svazky a svazky rodi¢l zijicich v nesezdaném partnerstvi (¢ast prvni, body 1.
az3.)

V dalsi ¢asti se navrh na prvni pohled tvaii jako variantni.

a) Varianta I: Podle ni budou muset byt vSechny dohody o détech pro ucely
dohodnutého rozvodu vyhotoveny vylu¢né ve formé notaiského zapisu se svolenim
k vykonatelnosti (doplnéni § 757 odst. 2).

b) Varianta Il: Opatrovnicka dohoda bude ve stejné podobé jako majetkova dohoda,
tedy pisemnd s ovéfenymi podpisy (doplnény § 757 odst. 2 o odkaz na novy § 755
odst. 3).

Ackoliv jde o varianty, v dalSich textech a zménach ostatnich pravnich ptedpisii se pocita
jiz jen s variantou I., podminka notaiského zapisu se opakuje u § 909 a § 923 (zména
rodi¢ovské dohody mozna opét jen notafskym zapisem). Cast &tvrta novely obsahuje
zménu notarského fadu s preciznim popisem, jak mé vypadat dohoda rodi¢ii o vyzivném a
dohoda o styku. Podobné tak v ¢asti sedmé je zména zakona o zvlastnich fizenich soudnich,
ktera u manzell ptedpokladd dohodu o nezletilém ditéti ve formé& notaiského zapisu se
svolenim k vykonatelnosti. Pfijeti zmén podle varianty II dalsi ¢asti viibec nefesi.

Z uvedeného je zirejmé, Ze varianty jsou jen véjiCkou pro Ceskou advokatni komoru,
avsak s variantou II. se viibec nepocita.

Dohody o détech pro ti¢ely dohodnutého rozvodu, které dnes neni tfeba ani Cinit v pisemné
podobé¢, by noveé vyhotovovali vylucné notafi v podob¢ notarského zapisu se svolenim k
vykonatelnosti.



Néavrh neptedpoklada, ze by notafi skutecné rozvadéli, v tomto smyslu je tedy laické
pojmenovani navrhu zavadéjici (navrh po¢ita s opatrovnickymi dohodami, samotny rozvod
probéhne jako dnes pied soudem). Soud bude moci opatrovnickou dohodu zrusit a
rozhodnout sdm, pokud ji vyhodnoti jako v rozporu se zajmem ditéte.

Navrh dale dovoluje hradit vyzivné do notéaiské uschovy, postoupit pohledavku za
vyzivnym, upravuje uroky z prodleni u nezaplaceného vyzivného a umoziuje vést exekuce
na vyzivné zabranim zbrojniho nebo pilotniho priikkazu nebo prikazu vidce plavidla. Tyto
navrhy se pfimo nedotykaji advokat, proto je v tuto chvili ponechavam bez vyjadieni.

Navrh zmény zékona o soudnich poplatcich zvedd soudni poplatek za rozvod (2000 K¢
ponechava za navrh dohodnutého rozvodu ¢i za navrh spolecné podany obéma manzely,
sporny rozvod vSak ma stat 7000 K¢). Dale zasadn€ zvySuje soudni poplatek za zruseni
vyzivovaci povinnosti (z 500 K¢ na 3000 K¢), touto ¢astkou navic bude zpoplatnéno
odvolani proti vSem prvostupniovym podanim ve véci nezletilych déti (péce, vyziva, styk
apod.)

Soucasti navrhu je podrobna novela notaiského tadu, kterd upfesiiuje, co vSechno ma
notafsky zapis obsahovat.

Koneén¢ zména zdkona o zvlastnich fizenich soudnich zavadi novou povinnost pro rodice
— na pokyn opatrovnického soudu vyuzit odborného poradenstvi. V této oblasti by
vyskoleni rodinni advokati mohli najit uplatnéni, provadéci zdkon vSak dosud neni znam.
Je otazkou, zda neptijde spiSe o psychologické poradenstvi, nez pravni ¢i mediacni.

Ucinnost vSech navrhovanych zmén se predpoklada za t¥i mésice od vyhlaseni.

2. Reakce verejnosti

Odborna verejnost napric¢ republikou (véetné akademické sféry, rodinnych advokati i
opatrovnickych soudcil) jednozna¢né zménu odmitla a stale odmita. Vyhrady je tieba
rozdélit do nasledujicich skupin:

a) Vyhrady chranici rodinu: ackoliv byl pivodni navrh soucasti tzv. prorodinného
balicku, rodin€ Skodi, namisto aby ji chranil. Soucasny systém zapojeni
opatrovnickych soudcti a organt socidlné pravni ochrany déti zajistuje garanci
zajmu ditéte, nezbytny pokus o smir pied rozvodem sice mize byt bagatelizovan,
nicméné minimalné soudni fizeni rozpad rodiny a manzelstvi zpomali.
Nezletilému ditéti pfiznavaji vnitrostatni i nadnarodni normy a imluvy, K nimz
Ceska republika pfistoupila, participaéni pravo — pravo na informace a pravo na
vyjadfeni o v§em, co se ho tyka. Navrh tato prava opomiji, protoze dovoluje nazor
ditéte nahradit prohldsenim rodicu.

Ptiklad norem, které kodifikuji participacni pravo ditéte:

- Umluva OSN o pravu ditéte, podepsana v New Yorku 20. 11. 1989 (1. 12)

- Evropska timluva o vykonu prav déti (Sdéleni ¢. 54/2001 Sb. m. s. - ¢l. 3))

- Listina zdkladnich prév a svobod (€l. 38 odst. 2)

- Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik (§ 867 odst. 1, 2, 875 odst. 2, 880 odst. 2)



- Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (§ 20 odst. 4)
- Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidln¢ pravni ochrané déti (§ 8 odst. 2, 3)

Opatrovnicti odbornici (véetné advokatnich) dodavaji, ze zajem ditéte vSechny
stavajici slozky vede k tomu, ze koriguji jednostranny pohled rodice nerespektujici
dnesni pojeti rodiCovské odpovédnosti. Podobny pfistup lze u notaia jen tézko
predpokladat.

b) Vyhrady systémové: zapojit notaie do systému vyzadujiciho vySkolené odborniky
na rodinu je zcela novy prvek. Notaii nemaji nezbytné vzdélani, neznaji rodinné
pravo ani opatrovnickou problematiku. Byt bylo v minulosti rodinné pravo
opomijeno, v poslednich deseti letech se pohled na né méni a odborna sféra si
uvédomuje nezbytnost specializace a proskolenych odbornik plus zvladnuti
dalSich kompetenci (participatni pravo ditéte, emocionalni problematika,
psychologie, znalecké posudky apod.). Neni vibec myslitelné, ze by si notafi
Vv kratké dob¢ osvojili schopnosti k vedeni takto slozité agendy. V poslednich letech
naopak zazniva celou republikou pozadavek rodinné specializace. Tento navrh jde
zcela proti vySe uvedenym trendiim. Priimérna délka opatrovnického fizeni dnes
¢ini 4-5 mésict. Neni proto divodu dne$ni praxi meénit, ani praxe podobny
pozadavek v poslednich letech nevysilala.

€) Vyhrady advokatni: pokud diskuse pfedchazejici predloZzenému navrhu pocitaly
S povinnym zastoupenim rodi¢i advokaty, ktefi by pripravovali text dohod, pak by
byla podpora navrhu obhajitelna ze strany advokatti. Navrh vSak advokaty z celého
procesu naopak vyclenuje. Z opa¢ného biehu lze podtrhnout argument, Ze zejména
Vv Praze a ve velkych méstech jsou notaii dlouhodobé pretizeni a v rozumném Case
nestihaji ani stavajici agendu, nebudou proto schopni v rozumnych lhiitdich dohody
sepisovat. Advokati ptipravy agendy sice budou schopni, nicméné klienti budou
mit ndklady dvojnasobné.

Poznamka: rocné se rozvede 25.000 manzelstvi, polovina dohodnutou formou, 15.000
rozvadejicich se manzelstvi ma deti.

3. Navrh doporuceni

Ministerstvo s odbornymi slozkami i se sekci pro rodinné pravo posledni mésice Cile
koresponduje a zve nas pribézné k jednani, zadné vyhrady vSak b&hem této doby
nezohlednilo a do navrhu nezapracovalo, o ¢emz sv&dc¢i 1 fakt, Ze navzdory jednani zaslalo
do mezirezortniho pfipominkového fizeni stejnou verzi, jaka byla rozeslana v prosinci, jen
oddélenou od navrhu zdkona o stdtem zalohovaném vyZivném. Z ndvrhu i z minulych
mésicl plyne znana angaZovanost notafi ziskat dalsi pfimus od statu.

Sekce pro rodinné pravo CAK diskuse sleduje od zafi lofiského roku, kdy se napad poprvé
objevil. V prubéhu dubna vedeni Notairské komory opakovan¢ v médiich navrh podpofilo,
kladné na néj na rozdil od odborné veiejnosti reaguje Siroka laicka vefejnost a
novinari. Z tohoto vyvoje situace plyne, Ze navrh ma velmi slu$nou nadé&ji na pfijeti. Je
tedy otazkou, zda masivné vedeny odpor proti navrhu ma $anci na uspéch, zejména pokud
nékteré jeho kroky (zejména zruSeni povinného opatrovnického fizeni pied rozvodem,




placeni vyzivného do notaiské uschovy, postoupeni pohledavky za vyzivnym) jsou
pozitivni technikalie.

Pro uplnost doddvam, ze Unie rodinnych advokéati se vyslovila jednoznacné proti prijeti
navrhu, nebot’ jde o kroky ni¢ici rodinu, nikoliv ji podporujici.

Pozndamka: CAK by pochopitelné mohla podporovat variantu notiiského zdpisu pod
podminkou povinného zastoupeni kazdého z ucastnikii advokatem, nicméné tato varianta
by patrné nebyla schiidna pres Ministerstvo financi s ohledem na mozné naklady, které by
u socialné potrebnych vznikly statu. Navic by vyzadovala zasadni legislativni zménu, proto
se mi tato cesta nezda vhodna.

S ohledem na vySe uvedené navrhuji nasledujici:

Vzhledem K politickému zadani shora (jakymkoliv zptisobem zrychlit soudni fizeni) se
obdvam, Ze snahy zcela odvritit predloZzené zmény i proces zpomalit nemaji nadéji na
uspéch.

Pokud se nepodafi navrh zcela zastavit, pak je v zajmu advokacie podporit variantu
II. (nikoliv notaiské zapisy o dohodach, ale dohody ,,pouze“ s ovéfenymi podpisy),
event. s variantou svoleni k vykonatelnosti v pripadé, Ze to uc¢astnici sami poZaduji.

V takovém piipadé davam predstavenstvu CAK k tivaze podniknout tyto kroky:

1. Otevrit diskusi a vysvétlovat na vSech féorech predmétnou problematiku
S vyzdviZenim profesné specializovanych advokati a jejich mediatorské role
vV rodinném konfliktu i historické advokatni zkuSenosti se zpracovanim dohod
v§eho druhu.

2. Podporit prijeti varianty Il, tedy mozZnosti advokatniho sepisu dohod
S ovéfenymi podpisy, nikoliv vylu¢nych notarskych zapisi.

3. V navaznosti na bod 2. je ov§em tfeba mraven¢i legislativni prace, zejména
vypustit z navrhu vSechna mista, kde se hovori o notaiském zapisu - v ¢asti
prvni (zména obc¢anského zakoniku) body 5, 7, 10 a cely €l. II, celou ¢ast
¢tvrtou (zménu notarského radu), v ¢asti sedmé (zména zakona o zvlastnich
fizenich soudnich) upravit body 6, 13, 15 a 16 vypusténim notarského zapisu).

Zpracovala: JUDr. Daniela Kovarova, piedsedkyné sekce pro rodinné pravo CAK
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K tisku 424 (navrh zakona, kterym se méni antidiskriminacni zakon)

Cilem navrhu zakona je zakotveni moznosti plosné ochrany pfed diskriminaci v pfipadé, kdy
individualni feseni situace neni postacujici, nebot zdsah do pravem chranénych zajma se dotyka vice
osob, popf. pokud dochazi k vdaznému ohrozZeni verejného zdjmu jako takového; pro takovy pftipad
navrh zdkona zakotvuje opravnéni neziskové organizace dle § 11 antidiskriminaéniho zakona! domahat
se zZalobou, aby bylo uréeno, Ze doslo k diskriminaci, aby bylo od diskriminace upusténo nebo aby byly
odstranény nasledky diskriminaéniho zasahu.

Diskriminované osoby spadaji v ¢eském pravnim fadu do skupiny osob, jejichz postaveni je tradiéné
chdpano jako vyrazné slabsi nez postaveni druhé strany a z tohoto titulu je toto postaveni zdkonem
chranéno. Je pfitom na zdkonoddrci, aby uUc¢inné vymezil zdkonna pravidla této ochrany, pficemz
zvolend ochrana musi byt stejnou mérou jak ucinna, tak spravedliva ve vztahu k nasledkiim, které tato
ochrana vyvolava u druhé strany v pripadech, které spocivaji ve zneuziti prava.

Zakladem antidiskriminaéniho prava v CR je pravo EU, které stanovi nezbytné legislativni minimum.
Predkladana Uprava posunuje hranice ochrany smérem ke kolektivni spravé prav a opravnénych zajma,
coz mUzZe predstavovat zvySeni miry ochrany pasivnéjsich osob vystavenych diskriminaci, na druhou
stranu vSak vyvolava otdzky, zda takovato Uprava jiz nejde nad ramec toho, co by mél stat témto
osobam garantovat. Jakdkoli dalS$i zména a snaha o prohloubeni ochrany urcitych skupin tedy musi mit
dostatecné silny divod zéleZici ve zdejsich redliich a o tom nejsme presvédceni.

Samotna skutecnost, Ze je urcitd osoba diskriminovana zplsobem, ktery se dotyka i zajma jinych osob,
podle naseho nazoru nemU(zZe automaticky znamenat, Ze tyto osoby nejsou zpUsobilé sva dotéena
prava odpovidajicim zpGsobem uplatnit, zvlast kdyz jsou zde jiz existujici moznosti pravni ochrany,
napr. prostrednictvim odborovych organizaci dle § 26 odst. 1 o. s. f. V oblasti socidlniho poradenstvi
zde potom plsobi specializované neziskové organizace poskytujici informace o moznostech pravni
pomoci a soucinnost pii sepsani nebo doplnéni ndvrhd a podani osobam domahajicim se ochrany pred
diskriminaci (viz § 11 antidiskriminaéniho zakona). Jejich ¢innost tak vhodnym zplsobem dopliiuje
vybavenost ob¢anské spole¢nosti a umozZiuje osobam s nedostatkem informaci ziskat pfehled o svych
moznostech.

Neni proto ziejmé, proc by takovéto neziskové organizace mély mit aktivni Zalobni legitimaci namisto
dotcenych osob, kdyzZ kazda osoba, ktera se stala subjektem diskriminace, ma pravo na pravni pomoc
zahrnujici rovnéz pravo nechat se v soudnim fizeni zastoupit advokatem. Obdobnymi navrhy vytvari
zakonodarce dojem, Ze poslanim neziskovych organizaci je poskytovani pravnich sluzeb a zastupovani
v fizeni pred soudy, coZ je ovsem predstava mylna a vyraznym zplisobem vybocuje z pravniho rdamce
poskytovani pravnich sluzeb v CR. PfenaSeni aktivni Zalobni legitimace z opravnénych osob na
neziskové organizace zpUsobuje, Ze dochazi kodtrzeni individudlniho pravem chranéného
subjektivniho zajmu (v tomto pfipadé spocivajici v zakazu diskriminace) urcité osoby od konkrétniho
pfipadu diskriminace a nahrazeni tohoto zajmu kvazivefejnym zajmem neziskové organizace na vedeni
soudniho sporu. Tim se z dotéenych prdv stdva de facto trzni komodita, se kterou zdkonodarce naklada
libovolné podle okamZité potteby, toliko v duchu ochrany vefejného zajmu.

Pokud se jedna o ¢lanek | ndvrhu, je rovnéZ mozné vyjadrit uritou obavu, zdali by se pfijetim
navrhované Upravy nedosahlo v nékterych pfipadech opaku stdvajiciho stavu, tedy Ze by udéleni

1 Pravnicka osoba, kterd byla na ochranu prav obéti diskriminace zaloZena, nebo je-li ochrana p¥ed diskriminaci
predmétem jeji Cinnosti uvedené ve stanovach nebo statutu nebo takova skute¢nost vyplyva z jeji Cinnosti nebo
ze zakona,
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souhlasu diskriminovaného subjektu k podani Zaloby neziskovou organizaci pozdéji vedlo k nemoznosti
nalezeni dohody, kterd by spornou situaci fesSila. Navrhované ust. § 11 odst. 4 sice pocitd s tim, Ze
k podani Zaloby, v niZ je osobné identifikovana diskriminovana osoba, je potfeba jejiho predchoziho
souhlasu, ale jiz se (logicky) nezabyva otdzkou ,trvani souhlasu”, tzn. jinymi slovy lze se obavat
opacného efektu, kdy by diskriminované osobé v dohodé s protistranou o prislusSném zadostiucinéni
branil fakt, Ze souhlas dala a nemlze jej odvolat, resp. takové odvolani nema zadny dlsledek. Ostatné
ani vztah § 11 odst. 3 a 4 navrhované Upravy neni zcela zifejmy. K podani Zaloby bude "ochranna
organizace" dle odst. 3 opravnéna i bez predchoziho souhlasu diskriminované osoby podle odst. 4, a
prestoZe ji v Zalobé nebude osobné identifikovat, protoze s tim dand osoba nesouhlasila, nelze
efektivné zabranit tomu, Ze v prlbéhu projednavani sporu dojde k ,,identifikaci” diskriminované osoby
tim, Ze bude pfedvolana jako svédek ¢i bude uvedena v rdmci vypovédi jinych svédkid apod.

Z divodii vy$e uvedenych se Ceska advokatni komora domniva, Ze se jedna o navrh, ktery jde nad
rdmec toho, co je nezbytné k ochrané prav osob stizenych diskriminaci, nebot samotné udéleni
aktivni Zalobni legitimace neziskovym organizacim neni opatifenim, které by jakymkoli zpGisobem
zvySovalo soudni ochranu diskriminovanych osob. Pro tyto ucely nabizi pravni fad jiz dostatecné
nastroje, kde neziskové organizace hraji svou nezastupitelnou roli v ramci dobfe fungujici obcanské
spolecnosti, stejné tak jako advokati, kterym zakonodarce ulozZil povinnost hajit prava a opravnéné
zajmy klientu.
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Program 219. zasedani LRV a jeho vysledky

18. 4. 2019

1. Navrh zakona o ochrané oznamovatela

LRV projednani navrhu zakona prerusila za ucelem upravy jeho textu podle jejich pripominek.

2. Navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pFijetim zakona o ochrané

oznamovatela

LRV projednani navrhu zakona prerusila za ucelem upravy jeho textu podle jejich pripominek
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Véc: Stanovisko Ceské advokatni komory k tivaze o novelizaci soudniho fadu spravniho

Vazeny pane piedsedo,

Ceska advokatni komora projednala v Sekci pro oblast vefejného prava avahy o moznych
smérech budouci novelizace soudniho Fadu spravniho. Vychozim namétem bylo zvaZované
~odbfemenéni* Nejvyssiho spravniho soudu, nicméné stavajici poslanecky navrh novelizace, ktery
by omezil moZnost domahat se napravy rozhodnuti spravniho soudu prvniho stupné kasaéni
stiznosti, povazuje Ceska advokatni komora i nadale za feseni nevhodné, které by ve svych
disledcich mohlo vést k odepieni spravedlnosti téastnikiim spravniho Fizeni. Ze stejnych divodu
se Ceska advokétni komora stavi odmitavé i k otazkam zvySeni soudnich poplatkl, omezeni
mozZnosti osvobozeni od soudnich poplatkii nebo zkraceni lhity pro podani Zaloby &i kasa&ni
stiznosti. VSechna tato omezeni by byla ve svych disledcich omezenim prava ugastniki na
spravedlivy proces.

S ohledem na to, Ze narist agendy Nejvy3§iho spravniho soudu neni dle nazoru Ceské advokatni
komory mozné fesit na drovni jeho napadu, ale na trovni krajskych soudi Jako soudt prvniho
stupné, jevi se pro futuro jako nejvhodn&jsi feseni odluka spravnich soudi od soudi civilnich, byt
Je ziejmé, Ze takova idea je v soudasné dobé piilis ambicidzni a vyzada si nepochybné dikladnou
diskusi napfi¢ pravnickymi profesemi i rozsahlou a ¢asové naroénou piipravu v resortu
spravedlnosti.

Pro nejbliz3i obdobi povazuje Ceska advokatni komora za jeding, skutecné systémové, feseni
posileni spravnich Gsekd krajskych soudi, a to na trovni personalni, ekonomické i odborné
(personalni posileni by bylo vhodné i na urovni NSS; obecné plati, 7e personalni stav na useku
spravniho soudnictvi je tristnf). Odbornost spravnich soudci by mél zatitovat Nejvyssi spravni
soud. Nepochybné by pomohlo i dopInéni soudcii krajskych soudii o asistenty, idealn& s praxi na
Nejvyssim spravnim soudu. Rozhodovaci lhity u nékterych krajskych soudii jsou skute&né tristni,
ucastnici na nafizeni prvniho jednani ve véci (které je vétSinou i jednanim poslednim) éekaji nékolik
let (sic!). Jde o stav, na ktery je pfiléhavy citat ,,Opozdéna spravedInost je odepfena spravedlnost*,
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Je ziejmé, Ze pfi stavajici situaci, kdy spravni tsek fidi ekonomicky i personalné predseda
krajského soudu, je problematické dosahnout toho, aby de facto upfednostnil tento sek pied
isekem civilnim, prestoze kvalitni rozhodovaci ¢innost na trovni krajskych soudi je tou jedinou

moznou a pravni cestou pro sniZeni a zjednoduseni rozhodovaci ¢innosti Nejvyssiho spravniho
soudu. Dostavame se tedy opétovné k naznacené odluce spravnich soudi od soudi civilnich.

Pokud jde o konkrétni navrhy, zde by Ceska advokatni komora navrhovala zjednoduseni
pfistupu soudi ohledné kvalifikace Zaloby. V praxi jde o to, Zze se musi Zalobce rozhodnout, zda
napf. poda Zalobu proti rozhodnuti spravniho organu nebo Zalobu na ochranu pred nezakonnym
zasahem, pokynem nebo donucenim spravniho organu, coz mize byt velmi komplikované. Pokud
se rozhodne nespravné, pak je ve sporu neispé$ny a mezitim probéhne lhita k podani spravného
zalobniho navrhu. S ohledem na to, Ze v fizeni pfed soudem prvniho stupné neni povinné zastoupeni
advokatem, povazovala by Ceska advokatni komora za vhodné, aby si spravni soud sam mohl (a
musel) prekvalifikovat Zalobu na tu, pro kterou jsou splnény hmotnépravni i procesni podminky, i
kdyz ji zalobce oznacil odchylné.

V ramci spoluprace s Komorou dafiovych poradci je Ceska advokatni komora informovana o
snaze v ramci novelizace umoznit zastupovani stéZovateli v fizeni o kasaéni stiznosti dafiovym
poradcem (dariovi poradci mohou bez dalsiho zastupovat jen v fizeni pfed soudem prvniho stupné).
Ceska advokétni komora neni zdsadné proti tomuto névrhu, povazuje vSak za nezbytné zajistit
profesionalni pfistup k soudu i ochranu klienta v podobném rozsahu, jako je tomu pfi zastoupeni
advokatem. Z tohoto divodu napf. neni mozné akceptovat, aby v fizeni pred Nejvy3§im spravnim
soudem zastupovala klienta osoba, ktera nema ani vysokoskolské pravnické vzdélani. Nabizi se
tedy jakasi vy$Si odborna zpusobilost takové osoby, ktera by musela byt provéfena zpusobem
obdobnym, jakym jsou advokatni zkousky.

S uctou,

JUDr. Vladimir Jirousek
predseda Ceské advokatni komory

JUDr. Monika Novotna
¢lenka piedstavenstva CAK
predsedkyné Sekce pro verejné pravo
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MAT
6a)

Sodkazem na ukol ulofeny odboru matriky pFfedstavenstvem Ceské advokatni komory
predkladam prehledy poctu advokatl (zahranicnich, evropskych usazenych) a advokatnich koncipient(
ke dni 2. kvétnu 2019, k projednani na kvétnovém zaseddni predstavenstva Komory.

Advokati celkem

Z tohoto aktivnich

z toho pozastavenych

13 547
11 965
1582

Pocet aktivnich advokatid podle plivodu

Cesky (§ 5, § 5bZA)

evropsky (§ 351 ZA)

11 965
122

zahranicéni (§ 5a ZA)

80

Celkem

Celkovy pocet evropskych advokatl

12 167

ztoho muzi 7218

zen 4745

Celkovy pocet zahrani¢nich advokatd

aktivni 122 aktivni 80
pozastaven 9 pozastaven 17
1.

Adv. koncipienti celkem 2867

z toho aktivnich 2 680 ztohomuzl 1418
z toho pozastavenych 18 Zen 1262
z tohoto prerusenych 169

1.

Pocet aktivnich advokatu dle pravni formy

samostatny advokat 9 845

spolecnik spol. s. r. o. 1136

spolecnik v. o. s. 127

ve sdruZeni 624

zaméstnany 221

vedouci org. slozky zahr. spol. 8
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spolecnik org. slozky zahr. spol. 4

Pocet spolupracujicich advokatd 988

(ti jsou zplsobem vykonu advokacie vedeni jako samostatni advokati)

Udaje o poctech advokat, evropskych usazenych a zahrani¢nich advokatd, adv. koncipientd
jsou uvedeny ke dni vyhotoveni tohoto prehledu. Mezi timto datem a datem jednani predstavenstva
mUzZe dojit zpétnymi zapisy ke zméné uvedenych udaju.

V Praze dne 2. kvétna 2019

Predstavenstvo bere na védomi piehled odboru matriky, z néhoZ se zjistuje, Ze ke dni
2.kvétnu 2019 je zapsdno celkem 13 547 advokdtii a 2 867 advokdtnich koncipientii.

JUDr. Jaroslava Mackova
vedouci odboru matriky
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Aktualni informace ohledné sledované evropské legislativy

(pro informaci)

Odbor MEZ piedklada strucné shrnuti aktualnich informaci o sledované evropské legislativé.

1) Navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o ochrané osob oznamujicich
poruseni prava Unie

Odbor MEZ jiz v minulosti n¢kolikrat informoval o vyvoji legislativniho procesu a lobby, které
v souvislosti s navrhem smérnice na ochranu oznamovatelt u¢inil. Velvyslanci ¢lenskych stata
pii EU dne 15. biezna potvrdili dohodu, jiz v pondéli 11. bfezna dosahli vyjednavaci
rumunského pfedsednictvi a Parlamentu ohledné smérnice o ochran¢ oznamovatelti. Dne 16.
dubna schvalil Evropsky parlament svilj postoj ke smérnici na ochranu oznamovateli v prvnim
¢teni. Kompletni text je k dispozici zde: http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-
8-2019-0366_CS.html#title2. Ochrana advokatni povinnosti ml¢enlivosti (respektive vyjimka
Z ochrany osob oznamujicich poruSeni prava Unie, co do informaci, na které se vztahuje

povinnost ml¢enlivosti) je v pfijatém textu jednak v bodé odtivodnéni 26:

Touto smernici by neméla byt dotcena ochrana ditvérné povahy komunikaci mezi advokaty a
jejich klienty (povinnost mlcenlivosti) stanovena podle vnitrostatniho a pripadné unijniho
prava, v souladu s judikaturou Soudniho dvora Evropské unie. Smérnici by neméla byt dotcena
ani povinnost zachovdani ditvérnosti komunikaci poskytovatelii zdravotni péce vietné terapeutii
s jejich pacienty a zdravotnické dokumentace (lékarské tajemstvi) stanovenda podle
vnitrostatniho a unijniho prava.

a jednak v €lanku 3 odst. 3 smérnice:
Clinek 3

Vztah k jinym aktum Unie a vnitrostatnim ustanovenim

3. Touto smérnici neni dotceno uplatiiovani prava Unie nebo vnitrostatniho prava
v oblasti:

a) ochrany utajovanych informaci;

b) ochrany pravni a lékarské profesni povinnosti zachovavat micenlivost;

C) neverejnych porad soudcu; a

d) pravidel trestniho Fizeni.

Jsme tedy velmi radi, Ze se na zaklad¢ naSeho lobbingu v rdmci Ministerstva spravedlnosti a
lobby CCBE podafilo do ceské verze prosadit, aby ochrana byla soucasti textu smérnice a
obsahovala advokéatni povinnost ml¢enlivosti.


http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0366_CS.html#title2
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0366_CS.html#title2
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Pro naslednou transpozici do pravniho fadu CR bude rovnéz klicové ustanoveni ¢lanku 21 odst.
2:

Clinek 21

2. Aniz je dotcen ¢l. 3 odst. 2 a 3, nemd se za to, Ze osoby podavajici oznameni nebo zverejnujici
informace v souladu s touto smérnici porusily omezeni tykajici se zpristupnéni informaci, a tyto
osoby nenesou s ohledem na toto oznameni nebo zverejneni zZadnou odpovédnost za
predpokladu, zZe mely opravnéné ditvody se domnivat, Ze oznameni nebo zverejnéni téchto
informaci bylo nezbytné pro odhaleni porusent podle této smérnice.

Bude potieba zajistit, aby i vnitrostatni uprava opatieni na ochranu pied odvetnymi opatienimi
vykladala stejnym zplsobem, tedy, Ze ¢l. 3 odst. 3 je pro ucely tohoto ¢lanku lex specialis.
Smérnice bude nyni schvilena Radou a publikovana v Utednim véstniku EU.

Nad ramec uvedeného obdrzZela ¢eska delegace pii CCBE dopis s podnéty predsedy
Vyboru CCBE proti prani §pinavych penéz — viz piiloha ¢.1. Zadame timto o p¥ipadné
pripominky.

2) Navrh smérnice o hromadnych Zzalobach na ochranu Kkolektivnich zajmu
spotiebitelt

Je velice nepravdépodobné, Ze by byl legislativni proces ve véci ndvrhu o hromadnych Zalobach
ukonc¢en pied evropskymi volbami. Proto bude probihat po volbach pravdépodobné jednani od
zaCatku, s vyjimkou, pokud by se podafilo neformaln¢ jednani trialogu uzavfit jesté¢ pred
volbami, to by byl text po volbach schvalen s velkou pravdépodobnosti beze zmén. Na zadost
odboru legislativy (s ohledem na vnitrostatni legislativni proces) zpracoval odbor MEZ souhrn
aktudlnich nedostatkii navrhu na evropské urovni. Pro uplnost je potieba dodat, ze
dne 26. biezna 2019 Evropsky parlament vydal usneseni (k dispozici zde:http://www.europarl
.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0222 CS.pdf), jez je obsahové totozné s textem
zpravy Vyboru JURI k navrhu, viz nize. Navrh jesté nebyl pfedmétem jednani v Radé, proto

pokud se podaii presveédcit ministerstvo na nadrodni urovni o diilezitosti nize uvedenych kroki
v kontextu ¢eského navrhu zakona, pak je pravdépodobné, Ze stejny postoj zaujme i na evropské
urovni.

Odbor mezinarodnich vztahti v dervnu 2018 piedlozil piedstavenstvu CAK piedbézné
pfipominky CCBE k névrhu smérnice o zastupnych Zalobach na ochranu kolektivnich z4jmu
spotiebiteld a o zruSeni smérnice 2009/22/ES a také informace o pravnich upravach
hromadnych Zalob ve vybranych zemich EU.


http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0222_CS.pdf
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0222_CS.pdf
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V fijnu odbor MEZ na pfedstavenstvu piedstavil rovnéz aktualizované stanovisko CCBE
k navrhu Komise, které je dostupné zde: http://www.bulletin-advokacie.cz/stanovisko-ccbe-k-
navrhu?browser=mobi

Dne 6. prosince 2018 ptijal Vybor EP pro pravni zélezitosti (JURI) svou zpravu k navrhu
smérnice o zastupnych zalobach na ochranu kolektivnich zajma spotfebitelii a o zruSeni
smernice 2009/22/ES. Nékteré ptipominky, které CCBE Vyboru ptedlozila, byly zapracovany,
jiné vSak nikoliv.

Pro advokaty jsou klicova zejména nasledujici ustanoveni dodatkii Vyboru EP pro pravni
zalezitosti:

- Dodatek 96 stanovi, ze ,,Clenské staty zajisti, at’ odména advokati a metoda, kterou je
tato odména stanovena, nevytvaii podnét pro zahdjeni soudniho fizeni, které neni
nezbytné z hlediska zajma nékteré ze stran sporu. Clenské staty by zejména mély
zakazat eventualni odménu (pactum de quota litis).*

- Dodatek 18 stanovi: ,,Clenské staty by mély predchazet tomu, aby advokétni kancelate
zakladaly kvalifikované zastupujici subjekty*.

Dal$imi ustiednimi body zpravy Vyboru JURI jsou:

a) Dodatek 37, jez definuje ,,spotiebitelskou organizaci* jako jakoukoliv skupinu, ktera se
snazi chranit z4jmy spotiebitele pfed nezdkonnymi postupy, ¢i nezakonnym
opomenutim jednat, které jsou zptisobeny prodejcem.

b) Dodatek 53 stanovi, ze kvalifikované zastupujici entity si mohou svobodné zvolit
jakykoliv zptisob feSeni sporu, ktery vnitrostatni pravni tad, ¢i pravo EU umoziuje, aby
zajistily veétsi uroven ochrany kolektivnim spotiebitelskym zajmim. Navic navrhuje
zakotvit povinnost ¢lenskych statd zajistit, Ze nebude podana zadna dalsi zaloba na soud,
¢i spravni organ Clenského statu ohledné téze zalezitosti, prodejce a spotiebitelt.

c) Dodatek 74 navrhuje zavedeni principu ,,porazeny plati*, kdy ¢lenské staty maji zajistit,
Ze strana, kterd bude mit netispéch v hromadné zalob& nahradi naklady fizeni strang,
ktera bude uspésnd, dle podminek stanovenych ve vnitrostatnim pravnim fadu.

d) Dodatek 89 zakotvuje povinnost ¢lenskych stat zajistit, ze soudy proporcionalné omezi
dikazni fizeni. Zaroven navrhuje specifikovat, Ze aby bylo moZné stanovit, zda navrh
na provedeni dikazu pozadovany ze strany zastupujici entity je proporcionalni, soud by
mél posoudit legitimni zajem vSech dotCenych stran, zejména v jakém rozsahu je
provedeni diikkazu podlozeno dostupnymi fakty a dikazy a zda tento dikaz, jehoz
provedeni je zaddno, obsahuje informace, na které se vztahuje povinnost ml¢enlivosti.

e) Dodatek 22 upfesiiuje, Ze navrhovana smérnice cili na minimalni harmonizaci a
umoziuje Clenskym statiim ponechat si svlij dosavadni pravni rdmec, a také je nenuti
tento ramec ménit. Clenské staty budou mit moznost implementovat pravidla stanovena
ve smérnici do svych systému kolektivniho odSkodnéni, nebo implementovat smérnici
samostatn¢.


http://www.bulletin-advokacie.cz/stanovisko-ccbe-k-navrhu?browser=mobi
http://www.bulletin-advokacie.cz/stanovisko-ccbe-k-navrhu?browser=mobi
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Tabulka zapracovanych/nezapracovanych ptipominek CCBE:

Pripominky CCBE — shrnuti:

=» Zapracované piipominky ze stanoviska CCBE

e Bod 1 ohledné ustanoveni ¢lanku 4 (kvalifikované subjekty): predstaveni principu
“porazeny plati”, viz dodatky €. 74 a 79 vztahujici se k ¢l. 7 a 9 odst. 1a (nové)

e Bod 2 o legitimnim zajmu a postaveni ve vnitrostatnim pravu: viz dodatek &. 53
vztahujici se k €l. 5 odst. 1

e Bod 3 o financovani kvalifikovanych subjekti: viz dodatky €. 93 aZ 95 vztahujici se
k €l. 15 (ve spojeni s ¢l. 7)

o Bod4 o konfliktu zajmu: viz dodatky ¢&. 69 az 73 vztahujici se k ¢l. 7

e Bod9 o drobnych pohledavkach: viz dodatek €. 64 vztahujici se k ¢1. 6 odst. 3

e Bod 10 o povinnosti diikazni: viz dodatky ¢&. 88 az 90 vztahujici se k ¢1. 13

e Bod 11 o cincich kone¢ného rozhodnuti: viz dodatky ¢&. 83 aZ 86 vztahujici se k ¢l.
10

2 Nezapracované pfipominky ze stanoviska CCBE

. - ohledné ustanoveni ¢lanku 4 (kvalifikované subjekty): Advokati a advokatni
kancelare nespadajici pod kvalifikované subjekty: viz dodatek ¢. 18 vztahujici se k
bodu odiivodnéni €. 25 a dodatktm ¢. 41 az 52 vztahujicim se k ¢l. 4

. - o necinnosti kvalifikovanych subjektii: Zadny dodatek

. - 0 odmitnuti nebo branéni kvalifikovanych subjektd: Zadny dodatek

o BB o proceduie opt-in: viz dodatek 55 vztahujici se k €. 5, §2, sub § 2 a dodatky
60 a 61 vztahujici se k ¢1. 6, § 1, sub § 1 a §2a (nové)

. - 0 navrhu na zapracovani doplikového mechanismu: Zzadny dodatek

3) Doporuceni CCBE ohledné ochrany lidskych prav v kontextu narodni bezpe¢nosti

CCBE v dubnu publikovala své Doporuceni ohledné ochrany lidskych prav v kontextu narodni
bezpecnosti. CCBE Vv tvodni ¢asti Doporuceni vysvétluje, Ze neni na misté otdzky narodni
bezpecnosti znevaZzovat, nicméné upozoriuje zejména na nedostate¢nou definici a konsensus
ohledné vykladu pojmu néarodni bezpecnost, jehoz disledkem je v zdsad¢ odlisny soudni
vyklad tohoto pojmu v rdmci posuzovani, co je ¢i neni povazovano za nezbytné nebo pfimétrené
proporcionalni pfi odvoldvani se na ndrodni bezpecnost, jakoZto divod pro ospravedlnéni
opatfeni omezujicich zékladni prava obcant.

Druha kapitola Doporuceni popisuje zakotveni vztahu narodni bezpecnosti a lidskych prav
V mezinarodnim a evropském pravu. Dokument upozoriiuje na chybéjici definici konceptu
narodni bezpecnosti rovnéz v judikatufe ESLP. Zminuje vSak, ze aby zdsahy do svobody
jednotlivee a sledovaci aktivity v kontextu narodni bezpecnosti mohly byt dle judikatury ESLP
ospravedlnitelné, musi byt v souladu s pravem, sledovat legitimni cil a byt v demokratické
spole¢nosti nezbytné. Na Urovni EU se v otazkdch narodni bezpec¢nosti uplatni vyjimka
stanovend v ¢l. 4 odst. 2 SEU, kterd stanovi, ze otazky narodni bezpecnosti zlstavaji
individualni odpovédnosti ¢lenskych statl. Z tohoto divodu EU chybi kompetence pro regulaci
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této oblasti. Zajimavé vsak je, ze pojem neni definovan ani pro ucely tohoto zminéného ¢lanku.
Problematika ma zvlastni vyznam rovnéz pro ochranu divérnosti komunikace mezi advokatem
a klientem v kontextu dohledovych sledovacich aktivit. K tomu, aby advokati mohli efektivné
hajit prava svych klientl, je zapotiebi jistoty, ze komunikace mezi klienty a jejich advokaty
bude duvérna. Jestlize ,,narodni bezpecnost™ zlstane i nadale v pravnich piedpisech zcela
nevymezena, pak neexistuje jasné vychodisko pro rozhodovani soudt o tom, zda smyslem, pro
ktery ma byt dozorova ¢innost vykonana, je €i neni zajisténi narodni bezpecnosti. Ochrana statu
a jeho obc¢ant je primarni funkci organti statni moci. Dle argumentace CCBE by se vsak tato
ochrana neméla stit zaminkou pro svévolné a nepfiméfené zasahy do zakladnich prav,
zduvodnéné slovy: ,,vyjimecna doba si zada vyjimecna opatieni.*

Tteti kapitola Doporuceni obsahuje dotaznik pro demonstraci toho, jak je koncept narodni
bezpec€nosti a definice tohoto pojmu rozpracovdna v ramci Clenskych stati EU. Dotaznik
dokazuje, ze pravni koncept narodni bezpecnosti se v jednotlivych ¢lenskych statech velmi lisi.
Vsechny zemé¢, jez na dotaznik odpovédély, pojem narodni bezpecnosti ve vnitrostatni
legislativé uzivaji, presto konkrétni definice u vétSiny z nich chybi.

Ve ¢tvrté kapitole Doporueni CCBE navrhuje definici narodni bezpecnosti, jez vyplyva
Z ptistupt jednotlivych ¢lenskych stati k uchopeni tohoto pojmu:

Narodni bezpecnosti rozumime vnitini a vnéjsi bezpecnost stdtu, jez se sklada z jednoho, nebo
vice nasledujicich znakii:

- stdtni suverenita;

- integrita uzemi, instituci a kritické infrastruktury;

- ochrana demokratického statniho ziizeni;

- ochrana obcanii a osob pobyvajicich na uzemi proti ohroZeni na Zivoté, zdravi a pred
zasahy do lidskych prav;

- vyjednavani a prosazovani jeho mezindarodnich vztahii a zavazku k mirovéemu souziti
narodii.

CCBE dale pfichazi s nckolika doporuenimi jak a zda narodni bezpecnost, jakozto
ospravedlnujici zavadéni dohledovych sledovacich opatieni a dalSich zasahti do zakladnich
prav obcantd, muze byt Iépe zakotvena do narodnich demokratickych pravnich rada ¢lenskych
statil. Ctyfi doporudeni, ktera jsou podrobné&ji popsana v dokumentu CCBE, tvoii: 1) potieba
legislativni kontroly 2) justi¢ni a nezéavisly dohled 3) opravné prostiedky a sankce a 4)
zachovani divérnosti komunikace mezi advokitem a klientem a advokatni povinnost
mlcenlivosti.

Kompletni doporuceni je k dispozici v anglickém jazyce zde: https://www.ccbe.eu/news/news-
details/article/cche-makes-recommendations-on-the-protection-of-fundamental-rights-in-the-
context-of-national-securi/



https://www.ccbe.eu/news/news-details/article/ccbe-makes-recommendations-on-the-protection-of-fundamental-rights-in-the-context-of-national-securi/
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Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné za duben 2019
(pro informaci)

Stala zastupkyné CAK v Bruselu sledovala zbyvajici evropskou legislativu, jejiz pfijeti bylo
uskutecnéno, ¢i zbyva, v ramci stavajiciho mandatu Evropského parlamentu a Evropské
komise. Shrnuti aktualnich informaci je obsazeno v ramci podkladu na pfedstavenstvo
s ndzvem evropska legislativa.

Stala zastupkyné se dne 2. dubna zucastnila odpoledniho seminare, jez usporadala Law
Society of England and Wales v sidle AK Loyens and Loeff v Bruselu na téma ,,Co pFinese
brexit klientiim, jeZ vyZaduji poradenstvi v oblasti mezinarodniho prava soukromého*.
Seminaf byl rozdélen do dvou paneltl, pficemz prvni z nich byl vénovan potenciadlnim dopadim
Brexitu na rozhodovani klientli v oblasti mezinarodniho prava soukromého, zejména co se tyce
nakladani s nemovitym majetkem, pldnovanymi investicemi, ¢i uspofadani dédictvi. Druhy
panel se pak vénoval problematice preshrani¢niho zdanéni v obdobi po Brexitu. V ramci
seminafe vystoupili advokati a notafi z Velké Britanie, Spanélska, Francie, Italie, Portugalska
a Lucemburska. Shrnuti seminafe je k dispozici na odboru MEZ.

Stala zastupkyné dale ptipravila k publikaci podklady do rubriky ,,Stalé zastoupeni CAK
Vv Bruselu informuje®, jez budou publikovany Bulletinu &. 5.

Zastupkyné se vénovala piipravé vyjezdu advokati k ELSP do Strasburku, jeZ se uskute&ni ve
dnech 23. — 25. za¥i 2019 a piipravé nasledného vyjezdu piedsedy CAK a JUDr. Mokrého
do Bruselu ve dnech 26.-27. zari 2019.

Zastupkyné se dale dne 10. dubna zucastnila zasedani Vyboru CCBE PD LUX v Bruselu,
v ramci kterého se projednavala piiprava setkani mezi zastupci CCBE, Soudnim dvorem EU a
soudem ESVO, které se v letosnim roce uskutec¢ni dne 25. listopadu 2019. Delegace byly
vyzvany, aby v nasledujicich tydnech piekladaly témata pro jednéani. Jednadni jsou kazdorocné
velmi efektivni, je potieba se na né€ ptipravit a jelikoz z kazdym ze soud probihaji cca 2 hodiny,
je potieba priority pifedem promyslet, a také vzit v potaz, Ze n€ktera témata (zejména tykajici
se ptistupu ke spravedlnosti) ptedseda SDEU Lenaerts jiz v minulosti n€kolikrat odmitl.
Vzhledem k tomu, Ze tato témata jsou pro CCBE a evropskou advokacii klicova, Vybor dale
hleda zptsob, jak je Soudu adresovat i pies to, ze pravdépodobné budou opét z predem
schvalované agendy vyfazena. Seznam témat bude nasledné ze strany CCBE zaslan delegacim
k pfipominkam. Vybor dale diskutoval zamér uspofadat konferenci na téma pfistup ke
spravedlnosti pfed unijnimi soudy. V této souvislosti na poli Vyboru vznikd i odborny
dokument na toto téma, ktery by mél byt hotov nejpozdéji koncem roku a stal by se
podkladovym dokumentem pro pripravovanou konferenci, ktera by se méla nasledné
uskute€nit idedlné zacatkem dubna 2020. Pro zajisténi kvality dokumentu budou osloveni
akademici a nevladni organizace, ktefi by mohli svymi odbornymi znalostmi pispét do debaty.
Poslednim diskutovanym tématem byla problematika jmenovani soudct Tribunali.
Z rozpoctovych diivodi se totiz do budoucna pocitd, Ze bude pocet referendait soudcti
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Tribunalu snizen na dva/soudce, coz miize zpusobit velké komplikace. Stavajici soudci maji
povétsinou k dispozici referendaie tfi, pricemz ti se vyznamné podileji na tvorbé rozhodnuti.
Proto narozdil od Soudniho dvora, kde soudci maji bohaté zkuSenosti s psanim rozsudkl a
vétsinou do Cinnosti referendaiit velkou mérou zasahuji, v ramci ¢innosti soudct Tribunalu
vznikd obava, zda budou vSichni soudci schopni se zapojit do samotného psani rozsudkii.
Kompletni zapis zasedani Vyboru je k dispozici na odboru MEZ.

Zastupkyné se dale zhcastnila v Praze dne 16. dubna Seminaie k dafiovym otazkam, jeZ
poskytl riznorodé a velmi zajimavé perspektivy fecnikli, a to jak z pohledu navrhovanych
implementaci riznych clenskych statl, tak i1 podle pravniho zaméfeni jednotlivych
vystupujicich. Seminaf zaznamenal velky ohlas i mezi zahrani¢nimi ucastniky. Zastupkyné
piipravila pro u¢ely CCBE shrnuti pro moznou inspiraci v souvislosti s planovanym seminafem
na toto téma organizovanym CCBE na evropské trovni dne 27. ¢ervna 2019.

Zastupkyné dale piipravuje komplexni materidl o mozném zapojeni CAK do Dne ohroZzeného
advokata, jez se kazdoro¢né kona v Bruselu. Zastupkyné je jiz v kontaktu s odpovédnymi
osobami, které nasi potencialni ucast pfijimaji velice pozitivné. Den ohrozené¢ho advokata
kazdorocné probiha 24. ledna a pro kazdy rok je vybrana jind zemé, kterd se aktudlné potyka
s pronasledovanim, zatykanim, ¢i jinymi zasahy do nezavislé ¢innosti advokati. V letoSnim
roce se vybranou zemi jiz podruhé v historii stalo Turecko (vzhledem k rozsahu jejich potizi).
Pro nasledujici rok je navrzen zatim pouze Azerbajdzan, do 15. kvétna je vSak mozné navrhnout
1 jinou zemi, na kterou se podpora zaméfi.

Stala zastupkyné dale zajistila, aby se CAK pfipojila k vyzvé na propusténi neopravnéné
véznénych tureckych advokatd, ktera byla nasledné¢ publikovdna ze strany CCBE zde:
http://ccbe.link/turkeystatement a také prostiednictvim medialnich kanalt CAK.

Zastupkyné se dale dne 25. dubna zacastnila konferenéniho hovoru neformalni schizky
Skupiny pro umélou inteligenci CCBE, ktera aktualné pfipravuje obecny dokument o
komplexnich algoritmech, jez bude nésledné podkladem pro Cinnost jednotlivych vybort
CCBE v navaznosti na jejich programové priority. Vybor se dohodl, ze jelikoz ¢ast dokumentu
bude tvofit rovnéz pouziti umeélé inteligence v justiCnich systémech, by bylo vhodné
kontaktovat akademiky, programatory a advokaty z Estonska, pro bliz8i analyzu pouziti um¢lé
inteligence v ramci rozhodovani drobnych pohledavek, jez bylo v Estonsku pilotné spusténo.
Zastupkyné proto v této véci kontaktovala sviij zdroj — profesora Univerzity technologie a prava
v Tallinnu. Zastupkyné o dosavadni ¢innosti neformalni skupiny informovala rovnéz Vybor
pro vzdélavani advokati, jelikoz zde byla jmenovana prostfednikem pro pfipravu strategie
uplatnéni instrument komplexnich algoritml v pravnim vzdélavani (a to jak celoZivotnim, tak
na urovni univerzit).

Zastupkyné se dale zucastnila schuizky s prodékanem pro studijni zalezitosti JUDr.
Maximem Tomoszkem pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, ktery je
jednim ze zakladatelti Street Law a klinického pravniho vzdélavani v CR a vyjadiil velky zajem
o spolupraci jak se CCBE, tak i s CAK ohledné moznych inovaci ve vzdélavani, pokud by byl
zajem.


http://ccbe.link/turkeystatement
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Zastupkyné dale v ndvaznosti na predlozeny dokument Vyboru CCBE pro deontologické
otazky ohledné financovani soudniho Fizeni treti stranou a naslednou debatu clent
piedstavenstva vénovanou tomuto dokumentu, pfipravila ve spolupraci s JUDr. Mokrym
piipominky, které nasledné po schvaleni zaslala ¢lenim Vyboru. Text pfipominek je k dispozici
v anglickém jazyce jako p¥iloha ¢&. 1 k tomuto dokumentu.

Stala zastupkyné se dale zicastnila schiizky se zastupcem EK Ondiejem Vondrackem, ktery
jiz v minulosti na CAK prezentoval své vystupy ohledné skuteéného vlastnictvi, jeZ v lotiském
roce publikoval v knize ,,Skuteéni majitelé a vlastnické struktury pravnickych osob a
svéfenskych fondd*. Nyni s Milanem Zondrou (EP) na teoretickém zékladé této publikace
piipravuji online nastroj pro jednodussi vkladani udaji ohledné vlastnickych struktur. Ten by
m¢él slouzit jak soukromym subjektlim, zpocatku jako konkuren¢ni vyhoda, maji vSak zdjem
oslovit 1 zastupce soudd, ¢i statni spravy. Spusténi prvni verze online nastroje prob&hne
zacatkem Cervence tohoto roku, panové vyjadrili sviij zajem uspotadat koncem zafi/zacatkem
fijna novy seminéf v ramci CAK na prezentaci nastroje advokatim.

Zastupkyné dale spolu s kolegyni z odboru MEZ pracuje na prekladu Vykladového
stanoviska CAK k poskytovani pravnich sluZeb online, které nasledné zasleme CCBE pro
ucely ¢innosti Vyboru pro pravo IT.

Zastupkyné déle kontinualné informuje (nejen) ¢leny CAK. Vypracovala aktuality z EU za
duben 2019 (p¥iloha €. 2 k tomuto dokumentu). Stala zastupkyné je nadale k dispozici vSem
¢lenim predstavenstva CAK a expertnim vyborim a uvita jakékoliv ad hoc podnéty, ¢i
postiehy, at’ uz z jiz sledovanych témat, ¢i novych, jez nebyly dosud diskutovany.
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Advokati do Skol
(informace o projektu a navrh sestavy zapojenych advokati

ke schvaleni predstavenstvem)

l. Zakladni informace

Advokati do §kol je oznageni pro projekt vyboru pro vngjii vztahy CAK, ktery Komora spustila
na jafe loniského roku. Jde o pro bono aktivitu, na jejimz zaklad¢ advokati zdarma a ve svém
volném cCase navstévuji zdkladni a stiedni Skoly vSech stupnil, zejména druhy a tieti stupen
(veékova kategorie zaku a studenti 12-15-18 let), event. skoly oslovuji advokaty a domlouvaji
se snimi na besedach, prednaskach, workshopech, diskusi, simulovanych projektech apod.
Cilem projektu je osvéta, zvySeni pravniho védomi a gramotnosti zaki a studentli, pfedchazeni
budoucim sportim a posilovani pozitivniho obrazu CAK na vefejnosti. Viechny informace o
projektu Ize najit na webovych strankach CAK. Projekt je otevieny pro zapojeni advokatiim s
pedagogickymi schopnostmi, kteti maji zdjem piedat zakiim a studentim své zkuSenosti a
zlepsit jejich pravni povédomi.

Projektu poskytli zastitu ministr spravedlnosti i ministr $kolstvi. O aktivni zapojeni do projektu
jevi zajem znacnd Cast advokatni verfejnosti, od spusténi na jate 2018 do konce biezna 2019 se
k ni pfihlasila vice nez stovka aktivnich advokati. Seznam zapojenych advokatu je taktéz
k dispozici na webovych strankach s pfimym proklikem na kartu advokata vedenou
v matri¢nim seznamu CAK.

Projekt od pocatku predpoklada také grafickou/obrazovou/textovou cast, event. vydani
doprovodné publikace (Desatero pro zakladni Skoly, Desatero pro matetské skoly apod.). Na
zakladé textd a scénafu zpracovanych advokaty vzniknou kreslené komiksy v rozsahu jedné
strany A3 s informac¢nim a edukac¢nim efektem, vtipem, zkratkou apod. Dalsi dily textd ¢i
komiksu podpofti odliseni jednotlivych predstavitelti pravnickych profesi. Celou nabidku doplni
povidky, fejetony, kratké dialogy a dalsi formaty. Vybor pro vngjsi vztahy koncem lofiského
roku vyhlasil soutéz mezi kreslifi. Oslovil znamé kreslite a vytvarné stfedni a vysoké skoly,
zvefejnil vyzvu na webovych strankach CAK, na Facebooku a na Twitteru. Do soutéZe se
piihlasilo 9 zajemcd. V tnoru leto$niho roku vybral vybor pro vnéjsi vztahy tfi vitéze prvniho
kola a pozadal je 0 vyhotoveni vzorového komiksu se stejnym zadanim. Malou soutéz vyhrala
Mgr. Andrea Jarolimkova, shodou okolnosti mlada prazska advokatka, ktera za odménu 10.000
K¢ namaluje do cca 30. 6. 2019 Sest komiksii podle Sesti scénaiti a doda je elektronicky Komote.
Advokati zapojeni do projektu je pak budou mit k dispozici. Jeden ¢i dva komiksy namaluje
znamy kreslit Stépan Mares podle scénaie Tomase Sokola, coz mimo soutéz dohodl s vedenim
Casopisu Reflex dr. Jirousek.

Na den 2. kvétna 2019 naplanoval vybor pro vnéjsi vztahy seminat o problematice Advokati
do $kol. Na seminaf, ktery za piitomnosti predsedy CAK a ¢&lenti vyboru pro vnéjsi vztahy
prob¢ehl v Palaci Dunaj v Praze, se piihlasilo pfes 70 zajemci, vice nez 50 advokati jej osobné
navstivilo. Nize pro informaci uvadime tipy a podnéty, které vyplynuly z diskuse pfitomnych
advokatt:



19. schize predstavenstva CAK RUZ
13. - 14. kvétna 2019 9a)

- Komora by méla o projektu oficialn¢ informovat v§echny krajské titady a magistraty,

- témata by se méla striktné drzet platného prava a méla by byt odstupnovana podle
veéku déti a studenty,

- projekt by mél pocitat nejen s aktivnimi, ale i S emeritnimi advokaty, ktefi po dosazeni
vysokého véku a vySkrtnuti ze seznamu budou piesto mit zajem v projektu
pokracovat.

Tteti soucasti projektu je komunikace s dal$imi pravnickymi profesemi (Soudcovska unie,
Exekutorska a Notarska komora, statni zastupci), kteti pfislibili podporu projektu a dodani
vlastnich textli, aby na podzim nebo v piistim roce mohla byt ze vSech materialti sestavena
elektronicka ¢i ptipadné i papirova publikace.

V piedstavenstvu maji p¥islugnou oblast na starosti JUDr. Michal Zizlavsky a JUDr. Petr
Toman, na Komoie spada projekt pod odbor wvnéjSich vztahti vedenych PhDr. Ivou
Chaloupkovou, administrativné ji ma na starosti JUDr. Daniela Kovarova, dalsi kontaktni
osobou pro praktické rady zapojenym advokatiim je advokat JUDr. Ronald Némec, ¢len vyboru
pro vn&jsi vztahy. Jiz nyni Ize konstatovat, ze bohuliby napad ziskal mezi advokaty, Skolami i
zastupci médii zna¢ny ohlas a Komora jej miize vyuzit 1 ke zlepSovani svého obrazu na
vetejnosti.

1. Navrh seznamu zapojenych advokati

V pocatecni fazi byli do projektu zatazovani vSichni advokati, kteti o tuto aktivitu projevili
zajem. V soucasné dobé¢ jsme zjistili, Ze se vV seznamu objevuji 1 karné ¢i trestné stihani advokati
nebo jedinci, ktefi se vefejné vuci Komore vymezuji. Vybor pro povazuje za uzite¢né piijmout
zakladni mantinely pro zapojeni do projektu, a to v nasledujici podobé: Do projektu Komora
zaradi beziihonné zajemce, o jejichZ osobnich vlastnostech, odborné urovni a pozitivnim
vztahu k advokacii nema pochybnosti. S ohledem na zminénou zkusenost vybor pro vné&jsi
vztahy navrhuje, aby seznam zapojenych advokatd schvalovalo predstavenstvo CAK.
S ohledem na priibéZzné zapojovani advokati by se tak mohlo dit 4x ro¢né.

Seznam zpracovava maléd pracovni skupina sloZena z téchto osob: JUDr. Irena Schejbalova,
JUDr. Jaroslava Mackova, Ing. Lenka Matouskova, Mgr. Petra Vrablikova, JUDr. Milan Hoke
a JUDr. Daniela Kovatrova. Prvni sestava o€isténd o trestné ¢i kdrné stihané, resp. odsouzené
advokaty vypada takto:

JUDr. Peter Andris Praha

Mgr. David Béhal Jihomoravsky kraj
Mgr. Ing. Pavla Buxbaumova Olomoucky kraj

Magr. Martin Cajka Moravskoslezsky kraj

Mgr. Olga Darikova Liberecky kraj

JUDr. Eva Decroix Kraj Vyso€ina

JUDr. Lucie Demeterova JihoCesky kraj

JUDr. Zbyn¢k Drobis Praha

JUDr. Jana Duricové Praha

Bc David Dvorak Jihomoravsky kraj
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Magr. Katefina Farkasova Moravskoslezsky kraj
JUDr. Pavla Frelichova Praha
JUDr. Petr Frischmann Praha
JUDr. Martina Grofova Praha
Mar. Ivana Hékova Liberecky kraj
Mgr. Jarmila Hanzalova Praha
Mar. Monika Hlavacova Kraj Vyso€ina
JuDr. Stépan Holub Praha
JUDr. Petr Holubicka Liberecky kraj
Mgr. Michal Hora Praha
Mar. Séarka Horackova StredocCesky kraj
Magr. Daniela Horka Praha
Magr. Filip Hoftinek Moravskoslezsky kraj
Mgr. Martin Hykel Moravskoslezsky kraj
JUDr. Drahomira Janebova Kubisova Stiedocesky kraj
JUDr. Krystof Janek Praha
JUDr. David Jaros Praha a stfedni Cechy
Mgr. Anna Jirotkova Praha
JUDr. Hana Karchnakova Moravskoslezsky kraj
Mar. Martin Kagpar Praha
JUDr. Sarka Kincelova Praha
Mgr. Jan Kliner Praha
JUDr. Pavlina Kolarotova Kraj Vyso€ina
JUDr.
MUDr. Jana Kollrossova Plzensky kraj
Magr. Pavlina Komedova Praha
JUDr. Daniela Kovarova Praha a Plzensky kraj
Magr. Martin Krahulik Praha
Mgr. Ing. Hana Kraj¢ikova Jihomoravsky kraj
Mgr. Jakub Krhovjak Praha
Magr. Jana Krouman Jihomoravsky kraj
JUDr. Jakub Ktiz Praha
Mgr. Vaclav Kucera Praha
JUDr. Uljana Kurivéakova Praha
JUDr. Zuzana Limbergova Praha
Magr. Jaroslav Liska Plzensky kraj
Mgr. Irena Liskova Praha
Magr. Daniela Loukota Praha
JUDr. Anna Marova Praha
JUDr. Jiri Matzner Praha
JUDr. Jan Mejzlik Praha
Mar. Roman Me¢rka Moravskoslezsky kraj
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Mgr. Ondfej Muka Praha
JUDr. Markéta Némcova Jihomoravsky kraj
JUDr. Ronald Némec Praha

Magr. Jaromir Nosek Kraj Vysoc€ina
Mar. Ondfej Novak Moravskoslezsky kraj
JUDr. Jiti Nykodym Stifedocesky kraj
JUDr. Miroslava Otéenaskova Praha
JUDr. Tomas Panacek Moravskoslezsky kraj
Mar. Petr Papez Plzensky kraj
JUDr. Iva Pavlikova Praha

Mar. Lenka Piknova Jihomoravsky kraj
Mar. Emilia Popovicova Praha

Magr. Adam Ptasnik Ostrava

Magr. Adam Ptasnik Ostrava
JUDr. Lucie Radkovi¢ova Praha
JUDr. Eva Ropkova Pardubicky kraj
Mar. Alena Saydueva Knapova Brno
JUDr. Bohuslav Sedlaty Stfedocesky kraj
JUDr. Svétlana Semradova Zvolankova Praha
JUDr. Irena Schejbalova Jihomoravsky kraj
JUDr. Frantisek Schulmann Praha

Magr. Jiti Skala Praha
JUDr. Zuzana Smitkova Praha

Mgr. Aneta Stiborova Praha

Mar. Vojtéch Sucharda Praha

Mgr. Barbora Surmanova Jihomoravsky kraj
Magr. Edita Sajtosova Plzensky kraj
JUDr Jaroslav Sich Praha

Magr. Monika Siminkova Praha
JUDr. Julie Sindelafova Plzenisky kraj
JUuDr. Jana Spackova Kralovéhradecky kraj
JUDr. David Stros Praha

Mgr. Petr Supal Praha

Mgr. Katefina Svajcrova Praha

Mar. Katefina Tkadlecova Stiedocesky kraj
JUDr. Jana TomeSova JihocCesky kraj
JUDr. Eva Vankova Pardubicky kraj
JUDr. Vaclav VIk Praha

Mgr. Marie Voriskova Kralovéhradecky kraj
Mar. Petra Vrablikova Praha

Magr. Marie Vrecionova Stfedocesky kraj
Magr. Blanka Vsetickova Pardubicky kraj
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Magr. Renata Wachtlova Stiedocesky kraj
Mgr. Eliska Wellech Brno

Magr. Michaela Zelinkové OprSalova Liberecky kraj
JuDr. Michal Zizlavsky Praha

Zapojeni advokati budou vyzvani, aby po absolvovani diskuse s zéky a studenti vyplnili kratky
dotaznik a poskytli tak Komote zpétnou vazbu a statistické tidaje pro dalsi vyuziti.

S ohledem na pedagogickou a osveétovou ¢innost se pocitad s tim, Ze by vykazané diskuse s zaky
a se studenty vykonané v ramci projektu Advokati do skol byly ocenény kreditnim systémem
dalsiho vzdélavani advokati, naptiklad jednim kreditem za jednu névstévu Skoly, maximalné
vSak v rozsahu 3 kredit v pribéhu jednoho kalendéainiho roku.

I11.  Navrh usneseni
Navrhuje se, aby predstavenstvo po projednani tohoto materialu ptijalo nasledujici usneseni:

- bere na védomi priibéZnou informaci o projektu Advokati do $kol;
- schvaluje predloZeny seznam advokati zapojenych do projektu Advokati do Skol.

Material pedkladaji: JUDr. Michal Zizlavsky a JUDr. Petr Toman, LL.M.

Material zpracovali: JUDr. Michal Ziilavsky, JUDr. Petr Toman, LL.M., JUDr. Daniela
Kovarova

2. kvétna 2019



} _ QLOVENSKA
ADVOKATOKA

SRy e hioRA KOMORA

Témy spolocného rokovania
organov Slovenskej a Ceskej advokatskej komory
5.-6. juna 2019
Tatranska Lomnica

Uvodné slovo predsedu Slovenskej advokatskej komory JUDr. Tomasa Boreca a predsedu Ceskej
advokatskej komory JUDr. Vladimira Jirouska

1.

Prehlad aktivit oboch komor v legislativnych procesoch

o  Cesk4 advokatska komora (referujii predseda CAK JUDr. Jirousek, vediici odboru vonkajsej
a vniitornej legislativy CAK JUDr. Justoti, predsedovia sekcii CAK — podpredsedovia CAK JUDr. Sokol
a Mgr. Némec, LL.M. a élen predstavenstva CAK JUDr. ZiZlavsky)

e  Slovenska advokatska komora (trestné pravo referuje podpredseda SAK JUDr. Laciak, PhD., civilné
prdavo clen predsednictva SAK a predseda pracovnej skupiny pre siikromné pravo JUDr. Karas, PhD.)

Témy navrhnuté Ceskou advokdtskou komorou

2.

Nova agenda bezplatnej pravnej pomoci a pobo¢ka CAK Brno (referujii riaditelka pobocky JUDr.
Schejbalovd a podpredseda CAK JUDr. Polednik)

Problematika AML a GDPR - stav a manualy pre advokatov; pravidla poskytovania pravnych
sluzieb prostrednictvom on-line platforiem (referujii JUDr. Schejbalovd, Mgr. Némec, LL.M. a clen
predstavenstva CAK JUDry. Maisner, Ph.D., MCIArb.)

Medzinarodné vztahy (za CAK referuje clen predstavenstva JUDr. Mokry, za SAK JUDr. Laciak, PhD.
a riaditel'ka odboru medzindrodnych vztahov SAK Mgr. Chlddekovd, PhD.)

Vychova a vzdelavanie — systém celozivotného (dalSieho) vzdelavania advokatov (referuje clen
predstavenstva CAK JUDr. Miketa)

PR CAK a vonkajsie vztahy — vlajkovy projekt roku 2019 (30 rokov od NeZnej revoltcie) Advokati
proti totalite, prezentacia nového spravodajského portalu CAK (referujii ¢len predstavenstva CAK
JUDr. Toman, LL.M. a vediica odboru vonkajich vztahov a hovorkysia CAK PhDr. Chaloupkovd)

Struéné spravy o hospodareni CAK a chodo kancelarie komory (referujii podpredseda CAK JUDr.
Smejkal, tajomnik CAK JUDr. Krym, za kanceldriu CAK Mgr. Sedldckovd a JUDr. Hoke)

Téemy navrhnuté Slovenskou advokdtskou komorou

8.

10.

11.

12.

13.

Novela zadkona o advokacii ajej dopad na cinnost SAK (skratenie koncipientskej praxe
a zapocitavanie inej pravnej praxe do praxe advokatskeho koncipienta; reforma systému
vzdelavania advokatskych koncipientov; okrthly stdl na tému budtcnosti pravnického
vzdelavania) (referuje clen predsednictva SAK Mgr. Karko)

Advokatsky proces v incidenénych sporoch v insolvenénom konani (za CAK koreferuje JUDr.
Michal ZiZlavsky, clen predstavenstva CAK)

Vyvoj v oblasti elektronizacie (referuje clen predsednictva SAK Mgr. Kutan)

Slovenska advokatska komora na socialnych sietach (referuje Mgr. Kutan)

Vyhodnotenie ¢innosti regiondlnej kancelarie SAK v Kosiciach po roku a pol a jej fungovania
(referuje podpredseda SAK JUDr. Illes)

Priprava publikacie Slovenska advokatska komora 1990 — 2020 pri prilezitosti oslav 30. vyrocia
nezavislej novodobej advokacie (referuje Mgr. Chliadekovd, PhD.)


https://www.ceska-justice.cz/2014/08/karna-komise-advokatu-vydala-sbirku-karnych-rozhodnuti/
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