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Rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti informace

Oznameni o ¢asteéném poskvtnuti informace

Zadatelka podala dne 30. 8. 2024 Zadost o poskytnuti informaci — zjednodusené fe¢eno zadala
informace dv¢: jednak vyjadieni advokatky Mgr. V. J. ke stiznosti vedené¢ Komorou pod sp. zn. S-
116/2024 (dale téz informace ¢. 1 nebo informace 1), jednak informaci o tom, jak jinak (nez ze
stiznosti a z vyjadfeni advokatky ke stiznosti) zjiStovala tvrzeni ve stiznosti uvedena (dale téz jen
informace ¢. 2 nebo informace 2).

V navaznosti na Rozhodnuti U¥adu pro ochranu osobnich Gdaji (dile jen .,UOOU%) ze dne
12. prosince 2024 &.j. UOOU-04604/24-6 v souladu s vyrokem UOOU v bodé I se Rozhodnuti
Komory ze dne 5. 11. 2024 pod ¢&.j. 01.35-000064/24-0007 ve vyroku méni takto:

Zadosti o poskytnuti pozadovanych informaci & 1 Ceska advokatni komora jako povinny
subjekt nevyhovuje a

die |

Zadost Zadatelky odmita.

Komora soucasné dopliiuje svoje Rozhodnuti Komory ze dne 5. 11. 2024 pod ¢&.j. 01.35-
000064/24-0007, kdy vvdava toto Oznameni o ¢asteéném poskvtnuti informace €. 2, kdyz
V ndvaznosti na vyie uvedené Rozhodnuti UOOU v souladu s jeho vyrokem v bodé II a III
Zadatelce informace poZadované v bodé 2 ..znovu“ poskytuje, prestoze tak jiz realn¢ ucinila:
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Povinny subjekt ve svém rozhodnuti (Rozhodnuti Komory ze dne 5. 11. 2024 pod ¢.j. 01.35-
000064/24-0007) uvedl: ,,Komora totiz zadatelce jako stézovatelce v pravé uvedeném "finalnim
vstupu”, tj/ charakterem ve sdéleni dle § 154 SR, z ceho pri posouzeni stiznosti vychdzela. 1/
Z obsahu stiznosti stézovatelky, 2/ z nedolozenych tvrzeni stezovatelky obsazenych ve stiznosti, 3/
Z obsahu vyjadreni advokdtky ke stiznosti stézovatelky, 4/ z doloZenych tvrzeni advokatky
obsazenych v jejim vyjadreni (o tom, Ze nevykonava advokacii, nybrz zavislou cinnost v ramci
pracovnépravniho vztahu), a 5. konstatovala, Ze "ani jinak nebyla tvrzeni uvedena ve stiznosti
a jejich ditvodnost zjistena" (tim dala najevo, Ze ani ze své uredni ¢innosti Komora nemad k dispozici
Jjinak neprokdzana tvrzeni stéZovatelky obsazena v jeji stiznosti)/ Jakkoli je pro zadatelku ziejmé
tézko predstavitelné, ze Komore MUSI postacovat k posouzeni stiznosti (jako divodné ¢i jako
nediivodné) prave obsah stiznosti a jeji pripadné prilohy a obsah vyjadieni ke stiznosti, je-li
podano, a jeho prilohy, tak Komora takového zodpovédného zaveru schopna je a byt musi*
a ,,protoze i negativni informace je informaci, je ziejmé, ze kontrolni rada zjistovala (ve smyslu
ovérovala) tvrzeni stezovatelky z obsahu jeji stiznosti, a skutecnost, Ze pro ovéreni svého ci svych
tvrzeni stezovatelka Komore niceho nenabidla, na tom nic nemiuize zmeénit*.

Pouceni:
Proti rozhodnuti o odmitnuti informace 1ze podat odvolani (§ 16 odst. 1 zakona o SPI).

Odvoléni lze podat do 15 dni ode dne jeho oznameni (§ 20 odst. 4 pism. b) zdkona o SPI ve
spojeni s § 83 odst. 1 Spravniho fadu) prostfednictvim Komory.

O odvolani rozhoduje Utad pro ochranu osobnich udajii v postaveni nadiizeného organu (§20
odst. 5 zékona o SPI).
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