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Zapis ze 43. schiize piedstavenstva Ceské advokatni komory (CAK, Komora),
ktera se konala dne 11. Fijna 2021 v zasedaci sini CAK, Narodni 16, Praha 1

11. Fijna 2021

PRITOMNI:

JUDr. Vladimir Jirousek Mgr. Daniel Mika JUDr. Petr Cap

JUDr. Radim Miketa JUDr. Petr Toman, LL.M. JUDr. Irena Schejbalova
JUDr. Monika Novotna JUDr. Jifi VSetecka PhDr. Iva Chaloupkova
JUDr. Robert Némec, LL.M. JUDr. Tomas Herblich JUDr. Johan Juston

JUDr. Tomas Sokol

JUDr. Martin Maisner, Ph.D., MCIArb.
JUDr. Antonin Mokry

JUDr. Petr Polednik

JUDr. FrantiSek Smejkal

JUDr. Lenka Vidovi¢ova

JUDr. Michal Zizlavsky

OMLUVENI:

Mgr. Kamil Blazek
Mgr. Tomas Maté&jovsky
JUDr. Karel Briickler
JUDr. Jan Miks

JUDr. Bohuslav Sedlaty

Pted zahdjenim jednani piedseda ptipomnél a zdUraznil, Ze program predsnémovni schtize byl
pfipraven tak, aby byly projednany toliko neodkladné provozni a obdobné zaleZitosti, tj. bez
toho, aby piedstavenstvo jednalo o pfijeti né¢jakych rozhodnuti. V tomto sméru se ma za to, ze
jakakoli rozhodnuti jiz budou ponechdna na Cinnosti pfedstavenstva zvolené¢ho 8. snémem
CAK.

1)  Kontrola tikoli dle zapisu ze 42. schiize piredstavenstva (JUDr. Jirousek,
JUDr. Cap)

K bodu 8c: Tajemnik JUDr. Céap sdéluje, Ze dle informaci JUDr. Némce by Legito mélo
v nejbliz§i dobé piedlozit CAK navrh piipadné smlouvy o uZivani interaktivnich formulai
v agendé¢ AML.
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K bodu 12a: JUDr. Mokry sdéluje, ze ¢lanky ve vztahu k tzv. Evropskému dni advokatd 2021
pro Bulletin advokacie jsou v podstaté ptipraveny, po reSerSi zjeho strany by mély byt
zvefejnény.

K bodu 12b : Evropska legislativa — viz program.

K bodu 12c: JUDr. Mokry uvadi, Ze pfipominky ze strany The Law Society of England and
Wales k navrhu CAK ohledné piipadného memoranda budou ze strany The Law Society
zaslany v prubéhu listopadu 2021, a to po oficialnim schvaleni memoranda jejich ptislusnymi
organy.

K bodu 13a: JUDr. Jirousek informuje, Ze jednak probéhla na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy konference vSech pravnickych stavi, a to mj. za Gcasti zastupcu pravnickych fakult
a statni spravy (Ministerstvo spravedInosti, Ministerstvo vnitra), s tim vysledkem, ze zamér
obnoveni pravnickych sjezdi byl se v§im vSudy podpofen. Nésledovala schiizka zastupcii
justi¢nich stavli ohledné referatl a pii predjednani koreferatd, resp. autorii téchto koreferati,
ptitom JUDr. Jirousek za CAK odevzdal jak referdt doc. JUDr. Melzera, tak referat
JUDr. Balika. V této souvislosti mj. pfipomina, ze budouci pfedstavenstvo bude muset
rozhodnout o zastupci CAK ve sjezdovém vyboru, jimz je dosavadni predseda CAK
JUDr. Jirousek, kdyz 1. Pravnicky sjezd by se mél konat v pribéhu kvétna 2022. V této
souvislosti se konstatuje, ze proti navrhu, aby zpracovanim koreferatu byl povéten soudce NSS
CR JUDr. Karel Simka, nejsou namitky.

K bodu 9b: Tajemnik uvadi, ze splnil jemu zadanou povinnost a materialy o ¢erpani rozpoctu
2020 postoupil Kontrolni radé CAK (KR). K tomu piedseda Rozpo¢tového a hospodatského
vyboru JUDr. Smejkal uvadi, Ze se zGcastnil zasedani Kontrolni rady, pfednesl vSechny
rozhodné skutecnosti, jez se Cerpani rozpoctu 2020 tykaji a zodpovédél dotazy clenti KR.
Zduraziuje, ze k podané zpraveé nebyly ze strany KR namitky.

2)  Sném 2021

2a) Organizacni informace

PhDr. Chaloupkova informovala pfitomné o piipravé organizace snému s tim, Ze vSem
advokatim budou rozeslany potiebné informace v pribéhu utery 19. 10. 2021. Po zah4jeni
snému predsedou CAK a zvoleni jednotlivych organii snému by mélo byt postupovéno tak, aby
volby byly zahajeny v 9.30, a to na dobu 3 hodin, tj. do 12.30 hod. Ve vztahu k volbam sdéluje,
ze vSe potiebné, aby volby byly realizovany v intencich zdkona a volebniho tadu, tj. jakozto
tajné a pfimé, je nalezité pripraveno. V navaznosti na soucasnou epidemiologickou situaci lze
predpokladat i standardni uspofadani spoleCenského vecera, ktery je taktéz nalezité ptipraven.
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3) Legislativa (JUDr. Jirousek, JUDr. Némec, JUDr. Justori)

3a) Navrhy novely usneseni 0 minimalnich limitech pojistného pInéni

Piedseda spolu s JUDr. Justondm piedlozili navrh usneseni piedstavenstva CAK, kterym
se méni usneseni €. 4/2009 Véstniku, o minimdlnich limitech pojistného plnéni z pojisténi
advokatl. Predseda zdlraziuje, ze tento navrh se predkladd v dané chvili jako informativni
na védomi advokatnimu stavu, nebot’ zvySeni minimalnich limitd bylo pfedjednano jednak
s WI-ASS, jednak s Generali Ceskou pojistovnou. Jde samoziejmé o navyseni ve prospéch
advokat,, advokatnich sdruzeni a advokatnich spolecnosti, pfitom na zadost smluvnich
partnert je nezbytné danou informaci vcas pied zahdjenim pfistiho roku sdélit. V dal§im
piedseda odkazuje na navrh zpracovany legislativnim odborem CAK véetné odiivodnéni,
kdyz tyto listiny jsou nedilnou soucasti tohoto zapisu.

3b) Podrobnosti o placeni prispévki, odvodu a dalSich plateb advokati — zména cisel
ucti

JUDr. Jirousek predlozil technicky navrh novely usneseni piedstavenstva CAK ¢&. 2/2004

Véstniku, z n¢hoz v budoucnu budou vynata tam uvadéna ¢isla acti, tj. za situace, kdy jsou v

praxi pouzivany 1 jiné ucty. I tento navrh je ptilohovou soucdsti zapisu S tim, ze bude na

novém piedstavenstvu, aby o ném rozhodlo.

3c) Compliance program CAK

JUDr. Maisner ptedlozil tzv. ideovy zamér Compliance programu CAK, tj. komplexniho
programu zavadéného v pravnickych osobach, mj. Smoznosti vyvinit takovou osobu
pii mozném trestnim stihani apod., kdyz tento ideovy zamér by mél byt v budoucnu, tj. novym
predstavenstvem, realizovan v ramci komplexu vSech potiebnych opatieni, nebot’ bez tohoto
pristupu k dané problematice by nemél smysl ve svém poslani. V té souvislosti se zdlraznuje,
Ze tento program musi obsahovat jednak Compliance manudl, Eticky kodex zaméstnance,
Systém Skoleni a Systém kontrol, Osobni prohlaSeni, Evidenci incidenti, Opatieni
pro oznamovatele, Pravidelné vyhodnocovani a Rizeni programu. JUDr. Maisner jests
pfipomind, Ze na realizaci daného projektu v intencich predkladaného ideového zaméru by mélo
byt vypsano vybéroveé fizeni. Je tfeba téZ pamatovat na tu skutecnost, ze pfiprava a zavedeni
daného systému piedstavuje nikoli malé ndklady, a to mj. téz na nasledny provoz.

V nédvaznosti na piedloZeny ideovy zamér pfitomni konstatuji, Ze jej lze oznacit za zcela
dostatecny, pfitom se predpoklada, ze dalsi rozhodnuti v dané véci piijme nové predstavenstvo
CAK.
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3d) Informace o pripominkovych Fizenich

Predstavenstvo vzalo na védomi informaci o pfipominkovych fizenich, ktera je ptilohovou
soucasti na konci tohoto zapisu.

4) IT (JUDr. Maisner)

4a) Bank ID
JUDr. Maisner predlozil pfitomnym zpravu ohledné stavu a dal§iho postupu ve véci vyuziti

Bank ID ve prospéch jednotlivych advokatt. Pfipomnél, ze v pfipadé budouciho rozhodnuti
0 realizaci projektu bude nezbytné vyvinout odpovidajici aplikaci s tim, ze tuto budou vyuzivat
anonymni klienti pfes ikonu na webovych strankach Komory. Pfihlasit se mize kdokoli s tim,
ze se chce identifikovat pro konkrétniho advokata, ktery bude nasledné prostiednictvim dané
aplikace kontaktovan. Do systému Komory pak budou zapadat data pro fakturaci tomu kterému
advokatovi, jenz danych sluzeb pro navazani kontaktu s klientem vyuzije. S ohledem na své
zkuSenosti a dosavadni jednani JUDr. Maisner pfipomina, Ze cesta ke zfizeni dané sluzby
je pfipravena, samoziejmé si uvédomuje nutnost odpovidajiciho vybérového Fizeni
a nasledného smluvniho ukotveni daného projektu.

Na zavér se konstatuje, ze pisemna zprava JUDr. Maisnera je ptilohovou soucasti tohoto
zapisu, pritom JUDr. Maisner se zada, aby v dané zalezitosti byl stale aktivni, aby nové
predstaensjddinechlalpoveédné rozhodnout.

5) Matrika (JUDr. Miketa, JUDr. Mackova)

5a) Statistika advokati a advokatnich koncipienti

Odbor matriky predklada statistiku advokati a advokatnich koncipienti ke dni 1. fijna 2021,
kterou bere piedstavenstvo na védomi a ktera je pfilohovou soucasti zapisu.

5b) Navrh termint advokatnich sliba v r. 2022

JUDr. Mackova ptredklada piehled moznych termind pro konani advokatnich sliba v r. 2022,
pritom tento navrh berou ptfitomni na védomi.

6) Odbor vychovy a vzdélavani (JUDr. Miketa, JUDr. Briickler, Ing. Matouskova)
6a) Zprava o on-line seminarich pro advokaty a advokatni koncipienty v zari 2021

Ptitomni vzali na védomi zpravu o on-line seminéfich pro advokaty a advokatni koncipienty
Vv Praze, kterych se v pritbéhu zaii za€astnilo 1 605 koncipientii a 364 advokati.


https://www.cak.cz/assets/priloha_3_2021_10.pdf
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Obdobnych seminaii se v Brné zcastnilo 834 koncipientd a 232 advokati. V dalSim se
odkazuje na pisemnou zpravu vedouci odboru vychovy a vzd€lavani, kterd je ptilohovou
soucasti zapisu.

7)  Mezinarodni odbor (JUDr. Mokry, JUDr. Indruchova)

7a) Zprava z AML vyboru Rady eviopskych advokatnich komor (CCBE)

Pfitomni vzali na védomi informaci zjednani CCBE vyboru pro prani Spinavych pencz
konaného 15. 9. 2021. V névaznosti na tuto informaci se pfipomina, Ze jednani o evropském
AML balicku se zastupci DG FISMA Evropské komise se uskutecni 13. 10. 2021, pfitom
JUDr. Mokry se zada, aby danou problematiku sledoval a o tomto jednani nasledné¢ novému
piedstavenstvu podal zpravu.

JUDr. Mokry k vySe uvedenému jesté uvadi, Zze 21. 9. 2021 byly pfijaty na arovni piisluSnych
organtt CCBE zavéry, které predklada pfitomnym v anglické mutaci s tim, Ze jsou zpracovany
mimo jiné téz v piehledné tabulkové podobé. Zdlraziuje, Ze v intencich téchto zavért bude
CCBE jednat na urovni organti Evropské unie (EU), ale zaroven téZ pti jednanich s ptislusnou
statni spravou CR

Zprava z AML vyboru CCBE je pfilohovou soucasti zapisu.

7b) Kurz HELP Rady Evropy

Pfitomni vzali na védomi informaci o kurzu Rady Evropy v programu HELP, ptitom odboru
mezinarodnich vztahtt CAK se uklada, aby ve spolupréci s odborem vnéjsich vztahtt CAK byly
tyto informace nalezit¢ advokatnimu stavu zvetejnény.

7¢) Informace z mezinarodniho prostiedi a zprava JUDr. Vidovic¢ové z kongresu FBE

JUDr. Mokry podal obSirnou zpravu o déni v mezinarodnim pravnim prostiedi, ptitom
zduraznil, Ze je tfeba se vénovat nejruznéjSim agendam na evropské urovni, jez maji zpétny
dopad na aktivity advokat v jednotlivych statech, pfitom v té souvislosti zdiraznil, ze nejen
v CCBE, ale i FBE je dilezité obsadit urcité posty ¢eskymi advokaty, tj. v odbornych vyborech
a sekcich. Pfipomind, ze fada advokata velmi uspésné pracuje v CCBE, avSak 1 dal$i nadnarodni
celky vyzaduji pozornost ¢eské advokacie. V dalsim odkazuje na pisemnou informaci, ktera je
pfilohovou soucasti na konci tohoto zapisu.

Na vySe uvedené navazuje zprava JUDr. Vidovicové o déni na vyro¢nim kongresu FBE, ktery
se konal v Pafizi ve dnech 27. — 28. 9. 2021. Pisemna zprava JUDr. Vidovicové, ktera
mj. pojednava o poslani advokatnich komor, problematice spoluprace evropskych trestnich a
obcanskopravnich advokati atd., je pfilohovou soucésti na konci tohoto zapisu.


https://www.cak.cz/assets/priloha_6_2021_10.pdf
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7d) Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné za zaii 2021 + Aktuality EU

Pfitomni vzali na védomi zpravu bruselské zastupkyné CAK o ¢innosti v zaii 2021, pfitom
pisemna zprava je ptilohovou soucasti na konci zapisu.

V navaznosti na mezinarodni agendu poukazal JUDr. Mokry na vyznamny rozsudek
belgického Ustaniho soudu, jenz se tyka nespravné implementace smérnice DAC 5 a DAC 6

(daniovd problematika) ve vztahu k zachovani profesniho tajemstvi advokata. I kdyz
se rozsudek samoziejmé tyka specifické belgické interni pravni upravy, principy tykajici se
ochrany profesniho tajemstvi jsou vyznamné obecné. Pfipomina se, ze byla pozastavena
ucinnost nékterych pravnich uprav s tim, ze véc byla predlozena Soudnimu dvoru EU.

Piitomni vzali na védomi Aktuality z EU zahrnujici mj. vyzvy Evropské komise zaslané CR
a dale téZz judikaturu Evropského soudu pro lidska prava. Zejména v souvislosti s agendou,
ktera se tyka, resp. piipadné tyka odpovidajici narodni pravni upravy, se legislativnimu odboru
uklada, aby provedl odpovidajici analyzu stavu a informoval ptedstavenstvo o vysledcich
Setfend.

7¢) Setkani prezidentu komor stiedni a vychodni Evropy

JUDr. Jirousek sezndmil pfitomné s pozvanim ptedsedy Rakouské advokatni komory
Dr. Ruperta Wolffa na jednani prezidentti komor stéedni a vychodni Evropy, jeZ se bude konat
8. 11. 2021 ve Vidni s tim, ze do 15. 10. 2021 je tfeba nahlasit piipadné ucastniky a navrzena
témata k jednani. S ohledem na konani 8. snému CAK se predbézné doporucuje, aby byli
oznameni, jakoZto reprezentanti ¢eské advokacie, JUDr. Monika Novotna a JUDr. Antonin
Mokry. Zaroven byli jmenovani pozadani, aby konzultovali pfipadna témata, kdyZ jako zasadni
se jevi jednak téma tykajici se AML balicku, jednak téma tykajici se zdsad pravniho statu
V navaznosti na advokatni ¢innost, to ve v souvislosti s dénim ve statech stfedni a vychodni
Evropy. Jak JUDr. Novotna tak JUDr. Mokry s danym postupem souhlasi, avSak s tim, ze
ptipadné zmény budou reflektovat nové piedstavenstvo CAK.

8) Rizné

8a) Vybor pro odbornou pomoc a ochranu zajmi advokati - VOPOZA (JUDr. Nespala)

JUDr. Marek Nespala jakozto predseda VOPOZA piedlozil tzv. Vyrocni zpravu tohoto vyboru
za rok 2020 spolu se zpravou o ¢innosti za obdobi od 1.1.2021 do 30.6.2021. V ramci piednesu
zdiraznil nejvyznamnéjsi pfipady a nejvyznamnéjsi problematiku, kterou se vybor v daném
obdobi zabyval, pfitom se konstatuje, Ze pfitomni vzali Vyro¢ni zpravu na védomi.

JUDr. Nespala dale informoval ptfitomné o obsahu jednani vyboru konané¢ho 10. a 11. 9. 2021
a Vv té souvislosti zdiraznil zasadni vyznam dalSiho jednani o trestnépravni problematice
tykajici se vykonu advokatni ¢innosti na pudorysu kolokvia, tj. za obdobné ucasti, za niz
probéhlo v kvétnu 2021 jednani o dané agendé na Policejnim prezidia CR Jednak povazuje
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za nezbytné, aby dalsi setkdni a dalSi jednani tohoto druhu pokracovala, coz ostatné bylo
predjednano jak s piedstaviteli Policie CR, tak vrcholnymi piedstaviteli statnich zastupitelstvi,
dale pak aby advokacie k témto jednanim vyhotovila podklady tykajici se aktualnich problémd.
Tyto podklady by se mély tykat zejména negativniho vymezeni jednéni advokati, tj. téch
jednani, jez mohou vést k zahajeni piipadného trestniho fizeni.

V zavéru svého prednesu JUDr. Nespala piednesl aktualni iniciace schvalené vyborem, byt
si je védom té skutenosti, Ze o téch bude rozhodovat aZ nové sestavené predstavenstvo CAK.
V té souvislosti zejména pfipomina nezbytnou nutnost vénovat pozornost rezimu ustanovovani
advokatil opatrovniky V soudnich fizenich tykajicich se osob s omezenou svépravnosti,
pfipravu metodiky zminéné¢ho negativniho vymezeni vzniku trestni odpovédnosti advokata
a mj. téZ otazky tykajici se zasad u¢astenstvi CAK pfinafizovani odposlech, sledovani prostor,
V nichz je vykonavana advokacie apod.

JUDr. Sokol v souvislosti suvedenym pfipomind, ze k urfitym problémim bude tfeba
pfistupovat velmi citlivé, at’ jiz se jednd o zminéné negativni vymezeni vzniku trestni
odpovédnosti advokata, jeZ se nesmi stait navodem, nebo o otazky, jez jsou aktualni
V ndvaznosti na rekodifikaci trestniho fadu. V tomto sméru zejména upozoriuje na nezbytné
zaméfeni na otazky ditkazniho fizeni, jez se odvijeji od uzivani technologickych prosttedki.
Je totiz nutné, aby uréité véci byly sledovany od samotného pocatku a uréitymi Gpravami
se od zahajeni diskuse o nich advokacie relevantné a v navaznosti na principy vykonu
advokacie zabyvala. Pfipomina se mimo jiné iniciace ve smyslu legislativni Gipravy — ochrany
davérnosti vztahu advokat / klient.

8b) Karlovarské pravnické dny (KPD) — piiprava konference

Pritomni vzali na védomi informaci o konani KPD s zadosti JUDr. Zoufalého o zvazeni témat
pro jednani v ramci této akce v r. 2022.

8c) Zprava ze zasedani Sekce pro rodinné pravo

Ptitomni vzali na védomi zpravu ze zasedani Sekce pro rodinné pravo CAK z 29. 9. 2021, jez
Je soucasti, ktera se nachazi na konci tohoto zapisu.

8d) Zprava o ¢innosti Vyboru zakonné advokatni ml¢enlivosti

Ptitomni vzali na védomi zpravu o ¢innosti Vyboru zékonné advokatni ml€enlivosti, jez je
soucasti na konci tohoto zapisu.

Piedseda konstatovaleweSkeré body programu byly projednany, podékoval pritomnym
za ucast a schiizi predstavenstva ukoncil.

Zapsala: Mgr. Lenka Vobotilova Spravnost zapisu ovéfil: JUDr. Petr Cap
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Navrh

USNESENI PREDSTAVENSTVA CESKE ADVOKATNI KOMORY

kterym se méni usneseni piedstavenstva Ceské advokatni komory ¢&. 4/2009 Véstniku,
kterym se stanovi minimalni limity pojistného plnéni z pojisténi advokati, ve znéni
pozdéjsich stavovskych predpisi

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory se usneslo podle § 24a odst. 2 a § 44 odst. 4
pism. b) zédkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich stavovskych piedpisa, takto:

CL1
Zména usneseni €. 4/2009 Véstniku
Usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory &. 4/2009 Véstniku, kterym se

stanovi minimalni limity pojistného plnéni z pojisténi advokat, ve znéni pozdéjsich
stavovskych pfedpisl, se meni takto:

1. V¢l 1 se ¢astka ,,5 000 000 K& nahrazuje ¢astkou ,,7 000 000 Kc¢*.

2. Cl. 2 véetné nadpisu zni:
CL. 2
Pojisténi odpovédnosti advokati vykonavajicich advokacii ve sdruZeni

Minimalni limit pojistného plnéni advokéata vykonavajiciho advokacii jako spolecnik
sdruZeni za Gjmu, za kterou advokat odpovida podle § 24 odst. 1 zdkona a podle zvlastnich
pravnich ptedpist z diivodu solidarni odpovednosti, se u kazdého spole¢nika sdruzeni stanovi
castkou
a) 7000 000 K¢, jde-li o sdruzeni o celkovém poétu dvou spole¢nik,

b) 3000 000 K¢, nasobenou po¢tem vsech spoleénikt sdruzeni, jde-li o sdruzeni o celkovém
poctu tii a vice spolecnikii.*.

3. CL. 3 v&etné nadpisu zni:
CL 3

Pojisténi odpovédnosti advokati, ktefi jsou spole¢niky verejné obchodni spole¢nosti
nebo komplementaii komanditni spole¢nosti, z diivodu jejich ruceni jako spole¢niki

(1) Minimalni limit pojistného plnéni advokata vykonavajiciho advokacii ve vefejné
obchodni spolecnosti (§ 15 odst. 1 zdkona) za jmu, za kterou odpovida podle § 24 odst. 2
zakona spolecnost, a za kterou advokat odpovida podle zvlastnich pravnich ptedpist z divodu
ruceni jako jeji spolecnik, se u kazdého ze spolecnikii spolecnosti stanovi ¢astkou
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a) 7000 000 K¢, jde-li o vefejnou obchodni spole¢nost o celkovém poctu dvou spoleéniki,
b) 3000 000 K¢, nasobenou poétem spolecniki této spole¢nosti, jde-li o vetejnou obchodni
spolecnost o celkovém poctu tii a vice spole¢niki.

(2) Minimalni limit pojistného plnéni advokata vykonavajiciho advokacii jako
komplementat komanditni spole¢nosti (§ 15 odst. 1 zdkona) za Gjmu, za kterou odpovida podle

§ 24 odst. 2 zédkona spolecnost, a za kterou advokat odpovidd podle zvlastnich pravnich
piedpist z davodu ruceni jako jeji spolecnik, se u kazdého z komplementaiti stanovi ¢astkou
a) 7000 000 K¢, jde-li o komanditni spole¢nost o celkovém poctu dvou komplementaid,

b) 3000000 K¢, nasobenou poctem komplementaiti této spole¢nosti, jde-li o vefejnou

o

obchodni spole¢nost o celkovém poctu ti a vice komplementari. .
CL1I
Piechodné ustanoveni
Advokati vykonavajici advokacii samostatné nebo jako ucastnici sdruzeni a advokati,
kteti jsou spolecniky vetejné obchodni spolecnosti nebo komplementafi komanditni
spole¢nosti, jsou povinni uvést své pojistné smlouvy do souladu s timto usnesenim nejpozdéji
do 31. prosince 2021 a piedlozit o tom pfislusny doklad Ceské advokatni komote.
CL 11
Ucinnost
Toto usneseni nabyva Gc¢innosti dnem 1. ledna 2022, s vyjimkou ¢l. II, ktery nabyva
ucinnosti tficatym dnem po jeho vyhlaseni ve Véstniku Ceské advokatni komory.

JUDr. Vladimir Jirousek, v. r.

5 predseda
Ceské advokatni komory
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Oduavodnéni

Podle § 24a zdkona o advokacii je advokat, ktery vykonava advokacii samostatné¢ nebo ve
sdruzeni, povinen byt pojistén pro ptipad odpovédnosti za ijmu, za kterou klientovi odpovida,
jakoz i pro piipad vzniku povinnosti k nahradé ujmy, k jejimuz splnéni je advokat vykonavajici
advokacii ve sdruzeni podle zvlaStnich pravnich piedpisit povinen z divodu solidarni
odpovédnosti. Advokat, ktery vykonava advokacii ve vefejné obchodni spolecnosti nebo jako
komplementat komanditni spolecnosti, musi byt v rdmci pojisténi spolecnosti nebo samostatné
pojistén pro ptipad vzniku zavazku k nahrad¢ Skody, za kterou odpovida tato spolecnost,
a advokat je podle zvlastnich pravnich pfedpist povinen k jeho splnéni z dtivodu ruceni jako
jeji spole¢nik. Limit pojistného plnéni z pojisténi advokatlh musi byt pfiméfeny mozné Gjmé.
Minimalni limit pojistného plnéni z pojisténi advokatl stanovi Komora stavovskym piedpisem.

Podle § 24c zdkona o advokacii Komora sjednava pro advokaty, vykondvajici advokacii
samostatné nebo jako spolec¢nici sdruzeni, pojisténi pro ptipad odpoveédnosti za Gijmu, za kterou
klientovi odpovidaji (tzv. ,,hromadné pojisténi advokati*). Pokud advokat nechce byt
hromadného pojisténi advokatl ucasten, dolozi Komote, Ze je pojistén individualng; minimalni
limit pojistného plnéni z takto sjednaného pojisténi vSak nesmi byt nikdy nizsi, nez kolik by
¢inil v ptipad¢ hromadného pojisténi advokata.

Dne 1. ledna 2022 nabude uc¢innosti dodatek ¢. 31 k ramcové pojistné smlouvé uzaviené mezi
Komorou a Generali Ceskou pojistovnou, a. s., ktery nové stanovi limit pojistného plnéni na
jednoho advokata ve vysi 7 mil. K& a to pfi zachovani stavajici vySe pojistného
(6 700 K¢). S ohledem na tuto skute¢nost je nutné, aby individualné pojisténi advokati zvysili
svij limit pojistného plnéni v souladu s § 24¢ zakona na tuto ¢astku, tj. na 7 mil. K¢. Této Castce
potom musi rovnéZ odpovidat minimdlni limit pojistného plnéni, ktery stanovi komora
stavovskym ptedpisem dle § 24c zdkona, nebot’ ze shora uvedené¢ho diivodu neni mozné, aby
byl tento limit niz§i nez limit pojistného plnéni sjednany v ramci hromadného pojisténi
advokatii. Z tohoto divodu se zvySuje minimdlni limit pojistného plnéni u advokatd
vykonavajicich advokacii samostatné z 5 mil. K¢ na 7 mil. K¢.

U advokati, ktefi vykonavaji advokacii ve sdruZeni, se vySe minimalniho limitu pojistného
plnéni odviji od poctu spole¢nikii sdruzeni. V soucasné dobé¢ je minimalni limit pojistného
plnéni stanoven jako soucin ¢astky 3 mil. K¢ a poctu spole¢nika sdruzeni, tedy 6 mil K¢ ve
dvouclenném sdruzeni, 9 mil. K¢ ve tfi¢lenném sdruzeni atd. Vzhledem k tomu, zZe se minimalni
limit pojistného plnéni u samostatnych advokati zvySuje z 5 mil. K¢ na 7 mil. K¢, je nutné
zvysit rovnéz minimalni limit pojistného plnéni spolecnikli sdruzeni, a to tak, aby pfi
minimalnim poctu dvou spolecnikl sdruzeni byl u kazdého advokata splnén limit 7 mil.
Z tohoto diivodu se stanovi, ze minimdalni limit nesmi byt nizsi nez 7 mil. K¢ (tj. jako v ptipade
individualniho advokata).

U advokati vykonavajicich advokacii ve vefejné obchodni spolecnosti nebo jako
komplementati komanditni spolecnosti se stanovi obdobné pravidlo jako u spole¢nikli sdruZeni.
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Uplné znéni dotenych ustanoveni s vyzna¢enim navrhovanych zmén
ClL 1
Pojisténi odpovédnosti advokati vykonavajicich advokacii samostatné
Vykonava-li advokat advokacii samostatné, stanovi se minimalni limit pojistného plnéni z
pojisténi advokatt podle § 24a odst. 1 zakona (dale jen ,,minimalni limit pojistného pIlnéni*) za
ujmu, za kterou advokat odpovida podle § 24 odst. 1 zdkona, ¢astkou 5-866-880-k< 7 000 000
K¢.

Cl.2

Pojisténi odpovédnosti advokati vykonavajicich advokacii ve sdruZeni

Minimalni limit pojistného pIlnéni advokata vykonavajiciho advokacii jako spole¢nik
sdruZeni za ijmu, za kterou advokat odpovida podle § 24 odst. 1 zakona a podle zvlastnich
pravnich predpisi z diivodu solidarni odpovédnosti, se u kazdého spole¢nika sdruZeni
stanovi ¢astkou
c) 7000 000 K¢, jde-li o sdruZeni o celkovém poctu dvou spoleénikii,

d) 3000000 K¢ nasobenou pocétem vSech spoleéniki sdruzeni, jde-li o sdruZeni

0 celkovém poctu tii a vice spole¢niki.
CL3

Pojisténi odpovédnosti advokati, ktefi jsou spole¢niky verejné obchodni spole¢nosti
nebo komplementari komanditni spolecnosti, z diivodu jejich ruceni jako spole¢niki

(1) Minimalni limit pojistného plnéni advokata vykonavajiciho advokacii ve verejné
obchodni spolecnosti (§ 15 odst. 1 zakona) za Gjmu, za kterou odpovida podle § 24 odst. 2
zakona spole¢nost, a za kterou advokat odpovida podle zvlaStnich pravnich predpisi
z divodu ruceni jako jeji spolecnik, se u kazdého ze spolecniki spolecnosti stanovi
¢astkou

a) 7000000 K¢, jde-li o verejnou obchodni spolecnost o celkovém pocétu dvou
spole¢nikii,
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b) 3000000 K& nasobenou pocétem spole¢niku této spole¢nosti, jde-li 0 veFejnou
obchodni spole¢nost 0 celkovém poctu tfi a vice spolecnikii.

(2) Minimalni limit pojistného pInéni advokata vykonavajiciho advokacii jako
komplementai komanditni spolecnosti (§ 15 odst. 1 zakona) za ijmu, za kterou odpovida
podle § 24 odst. 2 zikona spolecnost, a za kterou advokat odpovida podle zvlastnich
pravnich predpisi z divodu ruceni jako jeji spolecnik, se u kazdého z komplementaii

r wr

stanovi ¢astkou

a) 7000 000 K¢, jde-li 0 komanditni spole¢nost o celkovém poctu dvou komplementai,
b) 3000 000 K¢, nasobenou poétem komplementaia této spole¢nosti, jde-li 0 veFejnou
obchodni spole¢nost 0 celkovém poctu tii a vice komplementari.
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Navrh
USNESENI PREDSTAVENSTVA CESKE ADVOKATNI KOMORY

kterym se méni usneseni piedstavenstva Ceské advokatni komory ¢&. 2/2004 Véstniku,
kterym se stanovi poplatek za advokatni zkousku, zkousku zpiisobilosti a uznavaci
zkousku a podrobnosti o jeho placeni, usneseni pFedstavenstva Ceské advokatni komory
¢.10/2006 Véstniku, kterym se upravuji podrobnosti o placeni ro¢niho prispévku na
¢innost Ceské advokatni komory a odvodu do socialniho fondu Ceské advokatni komory
a stanovi zpiisob placeni odvodu do fondu Ceské advokatni komory pro vzdélavani
advokatnich koncipienti a usneseni pfedstavenstva Ceské advokatni komory &. 3/2010
Véstniku, kterym se stanovi poplatek za zapis do seznamu advokatii nebo do seznamu
evropskych advokati a pauSalni ¢astky na ihradu nakladi spojenych s vydavanim
dokumentii na vlastni Zadost

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory se usneslo podle § 5d odst. 3, § 35m odst. 3, §
37 odst. 2 a § 44 odst. 4 pism. b), zdkona €. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjSich
ptepist, takto:

CAST PRVNI
Zména usneseni ¢. 2/2004 Véstniku
CL 1T

Cl. 3 usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory &. 2/2004 Véstniku, kterym se
stanovi poplatek za advokatni zkousku, zkousku zptsobilosti a uznavaci zkousku a podrobnosti
o jeho placeni, ve znéni pozdéjsich ptedpist, véetn€ nadpisu zni:

,CL 3

Podrobnosti o placeni poplatku za zkouSku zvetejni Komora na svych webovych
strankach.*.
CAST DRUHA
Zména usneseni ¢. 10/2006 Véstniku

CL1I

Cl. 3 usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory &. 10/2006 Véstniku, kterym se
upravuji podrobnosti o placeni ro¢niho p¥ispévku na ¢innost Ceské advokatni komory a odvodu
do socialniho fondu Ceské advokatni komory a stanovi zptisob placeni odvodu do fondu Ceské
advokatni komory pro vzdélavani advokatnich koncipientd, véetné€ nadpisu zni:

CL 3
Placeni prispévku a odvodi
Podrobnosti o placeni ptispévku, odvodu do socidlniho fondu a odvodu do fondu pro
vzdélavani koncipientl zvetejni Komora na svych webovych strankach.*.
CAST TRETI
Zména usneseni ¢. 3/2010 Véstniku
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ClL. 11

Cl. 3 usneseni predstavenstva Ceské advokatni komory ¢. 3/2010 Véstniku, kterym se
stanovi poplatek za zapis do seznamu advokati nebo do seznamu evropskych advokati a
pausalni ¢astky na uhradu nékladii spojenych s vydavanim dokumentti na vlastni zadost, véetné
nadpisu zni:

»CL 3
Placeni poplatkii a pausalnich ¢astek

Podrobnosti o placeni poplatku podle ¢lanku 1 nebo pauséalni ¢astky na thradu nakladi
podle ¢lanku 2 odst. 1 a odst. 2 zvetejni Komora na svych webovych strankach.*.

CAST CTVRTA
UCINNOST

CLIV

Toto usneseni nabyva ucinnosti tficitym dnem po jeho vyhlaseni ve Véstniku Ceské
advokatni komory.

JUDr. Vladimir Jirousek, v. r.
predseda

Ceské advokatni komory
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Oduavodnéni

Nekteré stavovské predpisy explicitng€ upravuji ¢isla uctl, na které se plati prislusné platby ze
strany advokatii a advokéatnich koncipientti. Tato ¢isla uctl se v prubéhu doby méni, coz vede
k potfebé novelizovat dany stavovsky piedpis. V prubéhu doby doslo rovnéz k zavedeni
platebnich terminalt, jejichZ prostfednictvim mohou advokati a advokatni koncipienti platit
nékteré platby, pfi¢emz tyto platebni termindly jsou pfidruzeny k jinym uctim, nez které jsou
uvedeny ve stavovskych predpisech. Z tohoto divodu se navrhuje zrusit v dotcenych
stavovskych pfedpisech ¢isla ¢t a podrobné informace ohledné plateb uvadét pouze na
webovych strankach Komory, kde tyto informace jsou jiz uvedeny. Kromé toho se tyto
informace opakované publikuji rovnéz v Bulletinu advokacie. Nehrozi tedy, Ze by advokat nebo
advokatni koncipient nemél informace, jakym zptisobem danou platbu uhradit.
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UpIné znéni dotéenych ustanoveni s vyzna¢enim navrhovanych zmén

CAST PRVNI
Zména usneseni ¢. 2/2004 Véstniku

Podrobnosti o placeni poplatku za zkouSku zverejni Komora na svych webovych
strankach.

CAST DRUHA
Zména usneseni ¢. 10/2006 Véstniku

CL3
Placeni prispévku a odvodu

Podrobnosti o placeni prispévku, odvodu do socidlniho fondu a odvodu do fondu
pro vzdélavani koncipienti zvefejni Komora na svych webovych strankach.

CAST TRETI
Zména usneseni ¢. 3/2010 Véstniku

.

CL3

Placeni poplatku a pausalnich ¢astek
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Podrobnosti o placeni poplatku podle ¢lanku 1 nebo pauSalni ¢astky na vhradu
nakladi podle ¢lanku 2 odst. 1 a odst. 2 zvefejni Komora na svych webovych strankach.
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Informace o pfipominkovych Fizenich — zafi 2021 (stav ke dni 4. 10. 2021)

I. Ukoncena pripominkova fizeni nebo vyjimky z mezirezortniho pripominkového fizeni

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozdéjsich

Ministerstvo financi predklada material "Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 353/2003 Sb., o
spotrebnich danich, ve znéni pozdéjsich predpisa"

Bez pripominek

Navrh zakona, kterym se méni zdkon €. 164/2013 Sb., o mezinarodni spolupraci pfi spravé dani a o
zméné dalsich souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony

Novela zdkona se tykd mezindrodni spoluprdce pfi spravé dani a mezindrodni vymény informaci,
predevsim implementuje evropskou smérnici ,DAC 7“. Konkrétni oblasti Upravy jsou: automaticka
vyména informaci od provozovatell digitalnich platforem; tzv. skupinové Zadosti pfi mezinarodni
vyméné informaci; spole¢né danové kontroly nékolika ¢lenskych statd EU nebo smluvnich statd;
ochrana osobnich udajd a jejich bezpeénosti; mezindrodni pomoc pfi vymahani dafovych sankci;
Uprava institutu tzv. kontrolniho nakupu.

Bez pripominek

Navrh zakona, kterym se méni zakon €. 236/1995 Sb., o platu a dalSich naleZitostech spojenych s
vykonem funkce predstavitelli statni moci a nékterych statnich organt a soudclG a poslancl

vewvs

Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjSich predpist
Zmrazeni platové Urovné predstavitell statni moci s vyjimkou soudct na 5 let.

Vyjimka z mezirezortniho pripominkového fizeni byla udélena predsedou viddy nebo predsedou
Legislativni rady vidady

Navrh zakona o dalSich upravach poskytovani osetfovného v souvislosti s mimoradnymi opatienimi
pfi epidemii

V souvislosti s epidemii onemocnéni COVID-19 byla v roce 2020 a 2021 ptijata fada opatieni, atoina
useku davek nemocenského pojisténi. Tato opatreni platila do 30. ¢ervna 2021, tedy do skonceni
pfislusného Skolniho roku. Situace ohledné onemocnéni COVID-19 je v sou€asné dobé takova, Ze toto
onemocnéni Uplné neustoupilo a po navratu déti do skol dnem 1. zaf¥i 2021 opét dochazi jiz nékolik
tydnu k nardstu poctu pripadd tohoto onemocnéni. Lze tudiz predpokladat, Ze toto onemocnéni bude
nadale ovliviiovat situaci ohledné zabezpecdeni péce o malé a mensi déti v dlsledku uzavirani
jednotlivych skolnich tfid nebo oddéleni, anebo celych skol. Znovu je proto ucelné prijmout adekvatni
opatteni v oblasti nemocenského pojisténi.

Bez pfipominek
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Navrh zdkona o sluzbach platforem pro sdileni videonahravek a o zméné nékterych souvisejicich
zakont (zakon o sluzbach platforem pro sdileni videonahravek)

Cilem navrhu zdkona je implementace pravni Upravy Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
2018/1808 ze dne 14. listopadu 2018, kterou se méni smérnice 2010/13/EU o koordinaci nékterych
pravnich a spravnich predpist ¢lenskych statl upravujicich poskytovani audiovizudlnich medialnich
sluzeb (smérnice o audiovizualnich medialnich sluzbach) s ohledem na ménici se situaci na trhu, do
Ceského pravniho radu.

Vyjimka z mezirezortniho pripominkového frizeni byla udélena predsedou viddy nebo predsedou
Legislativni rady viddy

Navrh zakona o vstupu a dovozu nékterych kulturnich statkt na celni Gizemi Evropské unie a 0 zméné
zdkona €. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich, ve znéni
pozdéjsich predpist

Navrh zakona stanovuje postup organt Ceské republiky, dojde-li ke vstupu kulturnich statk{ ze tfetich
zemi na celni Uzemi Evropské unie v rozporu s pravnimi predpisy téchto zemi. Jedna se o prvni ¢ast
adaptace na natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2019/880 ze dne 17. dubna 2019 o vstupu
a dovozu kulturnich statka.

Vyjimka z mezirezortniho pripominkového fizeni byla udélena predsedou viddy nebo predsedou
Legislativni rady viddy

Navrh poslancli Radka Vondracka, Karla Raise a Miloslava Janulika na vydani zakona, kterym se méni
zakon &. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich, o vyznamnych dnech a o dnech
pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsich predpisti (snémovni tisk ¢. 1343)

Cilem predloZzeného navrhu je zavést jako vyznamny den 27. kvéten — Den Utoku ceskoslovenského
odboje na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda Heydricha.

Pripominkové fizeni probihd do 11.10.2021

1. Probihajici pfipominkova fizeni

Navrh zakona o zdravotnickych prostiedcich a diagnostickych zdravotnickych prostfedcich in vitro

Novy zakon si klade za cil stanovit jednotnou a komplexni Upravu regulace v oblasti zdravotnickych
prostiedkl, vytvofi proto spoleény nosi¢ jak pro zdravotnické prostredky, tak diagnostické
zdravotnické prostiedky in vitro a nahradi do¢asné aranZma postavené na soubézné existenci zakona
€. 89/2021 Sh., a upraveného zakona ¢. 268/2014 Sb., ktery nyni slouZi jako doéasny nosic regulace pro
diagnostické zdravotnické prosttedky in vitro.

Pripominkové fizeni probihd do 13.10.2021

Navrh zakona, kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti s prijetim zdkona o zdravotnickych
prostiedcich a diagnostickych zdravotnickych prostiedcich in vitro
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V souvislosti se soubéiné predkladanym navrhem zdkona o zdravotnickych prostredcich a
diagnostickych zdravotnickych prostiedcich in vitro je tfeba provést Upravu i v souvisejicich zdkonech,
a to v zakoné ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich a zakoné ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy.

Pripominkové Fizeni probihd do 13.10.2021
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V4 7 IT (48)
ZPRAVA PRO PREDSTAVENSTVO
PREDKLADANY PROBLEM K PROJEDNANI: DALSI POSTUP VE VECI VYUZITi BANKID
HISTORIE A SOUCASNA SITUACE: Po pomérné rozsahlém jednani se spole¢nosti BankID

celkem jednoznacné vyplynulo, Ze aby advokati mohli
vyuzivat BankID, aniz by kazdy z nich musel vyjedndvat a
uzavirat smlouvu samostatné, bude nutné vyvinout pro CAK
aplikaci, kterd zajisti, aby BankID fungovala tak, jak si CAK
predstavuje a byly zachovany vsechny poZadované
parametry. Pro vyvoj aplikace doporucila spolecnost
Applifting, kterd se na vyvoji systému BankID zasadné
podilela a se spole¢nosti BanklD dlouhodobé spolupracuje.

Pfi jednani se spolecnosti Applifting jsme formulovali
pozadavky na aplikaci, kterd by méla byt vyvinuta. Musi
umét:

a) Prostou autentizaci klienta pro advokata (napfiklad pro
on-line poskytovani pravnich sluzeb)

b) Autentizaci klientl pro ucely AML (rozsifena)

¢) MozZnost fakturovat naklady za autentizaci jednotlivym
advokatim

d) Zachovéni davérnosti i vi¢i CAK (Komora nesmi védét
kdo se autentizoval a pro jakého advokata)

e) Zapojeni se do systému musi znamenat minimalni zatéz
pro advokaty

f) Meéla by fungovat prostfednictvim ikonky na webovych
strankach komory

Pro realizaci celého projektu navrhuje spole¢nost Applifting
nasledujici postup:

1. Vytvoreni funkéniho a technického zadani pro vybérové
fizeni — je schopna vytvofrit spole¢nost Applifting na
zakladé primé objednavky za pevnou ¢astku 60.000, - K¢.

2. Vyvoj a implementace aplikace a jeji implementace do
systému podle odhadu 500.000,- az 1.000.000,- K¢
(zavisi na konfiguraci KIS a na tom, co bude treba
vSechno vyvinout a zabezpecit) — pfedpokladam, ze by
mélo byt vysoutéZzeno, vramci vybérového fizeni,
nicméné také predpokladam, ze ve vybérovém fizeni by
méla byt jako zasadni kritérium zkusenost se systémem
BanklID, kde bude mit spolec¢nost Applifting zcela zasadni
naskok — nicméné vyhrat mize i nékdo jiny)




Asistence pfi nasazeni — podle dohody a potreb,
predpoklada se jen na omezenou dobu a v omezené
mite, tedy to, co si CAK nemdze zajistit sama.

Naklady na provoz — jednotky tisicli mési¢né

DOPORUCENI: Pfedstavenstvo ma v podstaté dvé moznosti:

a) Pripraveny projekt ponechat vtéto fazi budoucimu
vedeni a jiz nic neobjedndvat. Je ovSsem moziné, zZe
budouci predstavenstvo bude mit jiné priority a
pripraveny projekt prosté bude ignorovat.

b) Objednat vytvorenizadani, aby se neztracel ¢as a plynule
se v projektu pokracovalo. | vtomto pripadé je ovSem
mozné, Ze budouci predstavenstvo bude mit jiné priority
a pfipraveny projekt prosté bude ignorovat.

NAVRH USNESENI: Varianta A :

Pfedstavenstvo uklada JUDr. Maisnerovi a tajemnikovi CAK
vystavit objednavku (uzavfit smlouvu) se spolecnosti Applifting
na definici zadani pro vybérové fizeni.

Varianta B:

Predstavenstvo ponecha rozhodnuti, zda pokracovat v projektu
Bank ID na budouci predstavenstvo.
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Prehled
Sodkazem na ukol ulofeny odboru matriky pFedstavenstvem Ceské advokatni komory
predkladam prehledy poctu advokatl (zahranicnich, evropskych usazenych) a advokatnich koncipient
ke dni 1. fijnu 2021, k projednani na nejblizsSim zaseddni predstavenstva Komory.

Advokati celkem 14 115
Z tohoto aktivnich 12 409 ztohomuzl 7498
z toho pozastavenych 1706 Zen 4960

Pocet aktivnich advokatd podle plivodu

Cesky (§ 5, § 5bZA) 12 409
evropsky (§ 351 ZA) 144

zahrani¢ni (§ 5a ZA) 70

Celkem 12 623

Celkovy pocet evropskych advokatl Celkovy pocet zahrani¢nich advokatd
aktivni 144 aktivni 70
pozastaven 9 pozastaven 16
1.

Adv. koncipienti celkem 2742

z toho aktivnich 2532 ztohomuzi 1351
z toho pozastavenych 16 Zen 1181
z tohoto prerusenych 194

Pocet aktivnich advokatu dle pravni formy

samostatny advokat 10251
spolecnik spol.s. r. o. 1286
spolecnik v. o. s. 120
ve sdruZeni 529
zaméstnany 206
vedouci org. slozky zahr. spol. 12

spolecnik org. slozky zahr. spol. 5
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Pocet spolupracujicich advokat( 1693 (ti jsou zptisobem vykonu advokacie vedeni jako samostatni
advokati)

Udaje o poctech advokatt, evropskych usazenych a zahrani¢nich advokatd, adv. koncipientt
jsou uvedeny ke dni vyhotoveni tohoto pfehledu. Mezi timto datem a datem jednani pfedstavenstva
mUze dojit zpétnymi zapisy ke zméné uvedenych udaju.

V Praze dne 1.fijna 2021

Predstavenstvo bere na védomi piehled odboru matriky, z néhoz se zjistuje, Ze ke dni 1. Fijnu
2021 je zapsdno celkem 14 115 advokati a 2 742 advokatnich koncipienti.

JUDr. Jaroslava Mackova
vedouci odboru matriky
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ZPRAVA O ONLINE SEMINARICH PRO ADVOKATNi KONCIPIENTY A ADVOKATY V PRAZE A BRNE

s~ s

ZARI 2021

1) Vzdélavani advokatnich koncipientd

Béhem zafi 2021 se z odboru vychovy a vzdélavani v Praze uskutecnilo celkem 20 polodennich
online seminard a celkem se proskolilo 1605 advokatnich koncipientd (primérnd uUcast byla 81
koncipientll na seminafi).

V Brné se uskutecnilo celkem 12 polodennich online seminar( s Ucasti 834 koncipientd, coz je
v priméru 70 koncipientd na seminar.

2) Vzdélavani advokatd

V Praze se v uvedeném obdobi uskutecnily celkem 3 online seminafe s Ucasti 323 advokatu
(s primérnou ucasti 108 advokatd na seminaf) a 2 prezenéni seminare s Ucasti celkem 41 osob
(s primérnou ucasti 20 advokat(l na seminar). Celkové (online a prezenéné) bylo proskoleno 364
advokatl a prdmérna Ucast byla 73 advokatl na seminaf. Zacatkem zari byl otevien jazykovy kurz
pravnické anglictiny (distanc¢ni formou on-line coachingu), do kterého se pftihlasilo 10 advokat(.

V Brné se konal 1 online seminaf s celkovou Ucasti 52 advokat(l a 4 prezencni seminare s Gcasti
celkem 180 advokatt (s prameérnou ucasti 45 advokatd na seminar). Celkové (online i prezen¢né) bylo
proskoleno 232 advokatl a primérna Ucast byla 46 advokat( na seminar. Béhem zafi byly dale
otevieny 2 jazykové kurzy angli¢tiny (hybridni formou a distanéni forma on-line coachingu) a kurz
pravnické rustiny. Celkem se do kurzl prihlasilo 31 advokat(, cozZ je v priméru 10 advokatd na kurz.

Praha dne 4. fijna 2021 Ing. Lenka Matouskova
vedouci odboru vychovy a vzdélavani
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Informace pro predstavenstvo z jednani CCBE vyboru pro prani Spinavych penéz ze
dne 15. zari 2021

(pro informaci)

Stala zastupkyné se dne 15. zaii zacastnila jednani AML vyboru CCBE, jehoz pfedmétem bylo
zejména dohodnout se na spole¢ném postupu ohledné zvefejnéného AML balicku Evropské
komise, o némz zastupkyn¢ informovala piedstavenstvo v zafijovych podkladech, a nasledného
legislativniho postupu v Evropském Parlamentu a Radé.

Ptfedseda vyboru shrnul evropsky AML balicek, ptficemz zminil, Zze souhrnny navrh natizeni a
vytvofeni AMLA pak dohled nad supervizi samospravnych organli a systém vzajemného
hodnoceni v dikci AMLA. Co se ty¢e souhrnného névrhu natizeni, to obsahuje vice mén¢ stejna
ustanoveni, ktera jsou dosud obsazena ve smérnicich, néktera jsou vSak podrobnéji rozebrana a
dle ptedsedy vyzaduji implementaci na narodni Urovni, piestoze se jedna o navrh nafizeni.
V ramci navrhu smérnice, ktera je uréena pro narodni organy a FAU je mimo jiné uvedeno, ze
kvalita kontroly samospravnych organt je nedostatecna a vyzaduje dodatecny dohled ze strany
vetejného organu, coz je dle néj prekvapivé (pozn. ale do jisté miry to odrazi realitu v nékterych
statech — napt. v Némecku je pocet uskute¢nénych kontrol mizivy, stejné tak v Belgii, kde
napiiklad FIU se na kontrolach ani nepodili/nespolupracuje, je to Cisté v gesci advokatnich
komor).

Kolegyné z VB se podélila o jejich zkuSenosti ohledné organu dohledu (OPBAS), ktery zahajil
svou ¢innost pouze ve vztahu k finanénimu sektoru, pozdéji byly jeho pravomoci rozsiteny.
Vypada to, ze cely zdmér byl pon¢kud finanéné motivovan, nebot’ s kontrolami jsou spojené
dodatecné poplatky a jedna se o velmi nakladnou zalezitost. Advokati Celi nedostatku
porozumeéni ohledné své Cinnosti a systém je stdle méné zaloZen na posouzeni rizik. Je proto
klicové, aby v ramci unijniho organu AMLA byly i osoby, které rozumi advokatim a advokacii.

V ramci vyboru bylo dohodnuto, Ze AML vybor ptipravi celkové dvé stanoviska, obecné
stanovisko, které predlozi ke schvéleni na jedndni Stalého vyboru CCBE dne 8. fijna, navrh
tohoto obecného stanoviska je v anglickém jazyce ptilohou ¢. 1 k tomuto dokumentu. Nasledné
vybor zpracuje podrobné&jsi pfipominky a pozménovaci navrhy cca do konce roku. Obé
stanoviska budou komunikovana v§em unijnim institucim.

V ramci jednani byli ¢lenové jednani seznameni s navrhy/ptipominkami kolegi z Rakouska,
které zpracovali na zadost jejich Ministerstva spravedlnosti, jez ma v Rakousku problematiku
AML na starost. Pfipominky se tykaly ve vztahu k navrhu AML nafizeni zejména vyjasnéni
definic, jako je ,,pravni rada/poradenstvi“ a ,,zjiStovani pravniho postaveni®, nebot’ jejich
rozsah se napfi¢ EU velmi 1i8i; doplnéni pfistupu zalozeném na hodnoceni rizik. Ve vztahu
k navrhu nafizeni o vytvofeni unijniho dohledového organu AMLA, pak piipominkovali
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zejména potfebu revize systému peer review ve vztahu k AMLA; vylouceni zasahi do
advokatni samospravy a nezavislosti komor v souvislosti s vykonem pravomoci nad
nefinan¢nim sektorem napf. prostfednictvim individualnich rozhodnuti; vylouceni oznamovaci
povinnosti advokati ve stejném rozsahu, jako je tomu v souhrnném navrhu nafizeni; eliminace
neproporcionalnich ustanoveni; ochrany advokatni povinnosti ml¢enlivosti; apod. Pfipominky
kolegti z Rakouska piikladame v anglickém jazyce jako pftilohu ¢. 2 k tomuto dokumentu, je
rovnéZ mozno z ni vychdzet a pravdépodobné bude také zakladem pro konkrétni piipominky
vyboru, nicmén¢ sami rakousti kolegové zminili, Ze pro vyjadfeni méli od Ministerstva velmi
kratkou lhiitu a budou tedy na stanovisku dale spolupracovat.

Déle se vybor dohodl na tom, Ze je zasadni zjistit pozice narodnich ministerstev (v nasem
piipadé MF) a v ptipad¢, ze budou sdilet naSe obavy/ptfipominky nebo budou vii¢i navrhiim
Komise obecné zdrzenlivéjsi, je potieba je piesvédcit, aby svou pozici v Radé vyslovili nahlas,
nebot’ v danovych a AML otazkach nechce zadny ze statd prvni kritizovat a vystupovat jako
problémovy.

Stala zastupkynd konzultovala s JUDr. Mokrym postup v ramci CAK. Jiz doglo k publikaci
analyzy pro piedstavenstvo do Advokatniho deniku (s vyjimkou internich sdéleni). Obecné
stanovisko CCBE kromé¢ jeho distribuce pfislusnym organtim a osobam pouzijeme jako zaklad
pro stanovisko CAK/piispévek do AD. Déle bude potieba na pracovat na konkrétnich
pfipominkach paraleln¢ se CCBE, aby mohly byt rozeslany Komisi v ramci zpétné vazby do
stanoveného terminu 3. listopadu.

Clenové vyboru byli dale informovani o jednani zastupcti CCBE s OECD, které se uskutec¢nilo
dne 19. Cervence. Jednani se uskutecnilo na zaddost CCBE v navaznosti na publikovanou zpravu
OECD o zastaveni profesi, které umoznuji danovou a hospodaiskou kriminalitu. Zastupci
OECD informovali CCBE, ze zprava je kompilatem konkrétnich ptipadii z konkrétnich zemi.
Pozitivni je, Ze zprava se tyka pouze malého procenta odborniki, véetné advokatli, ma nicméné
za to, ze je potieba pokrocit kupiedu a obsahuje doporu¢eni — mimo jiné, aby staty revidovaly,
zda profesni tajemstvi nenaruSuje efektivni trestni vySetfovani. Ob¢€ strany jednani se dohodly,
7e by bylo vhodné zah4jit pravidelnou spolupraci. CCBE byla vyzvéna k poskytnuti informaci
ohledné stavajicich preventivnich mechanisml samospravnych organii/komor, tyto informace
by méla sdélit pracovni skupiné na jednani v listopadu.

Clenové vyboru byli dne 1. fijna informovani o novém terminu jednani o evropském AML
balicku se zastupci DG FISMA Evropské komise, které se uskute¢ni dne 13. fijna. Stala
zastupkyné se jednani ucastni a nasledné informuje piedstavenstvo.
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Riizné informace z mezinarodniho prostiredi

(pro informaci)

Odbor MEZ ptedklada piedstavenstvu tii kratké zpravy pro informaci, a to konkrétné:

1) zpravu 0 systému povinného vzdélavani advokati a podnikovych pravnika v Mad’arsku (v
navaznosti na podklady Odboru MEZ na minulém ptedstavenstvu),

2) cestovni zpravu JUDr. Lenky Vidovi¢ové, ¢lenky predstavenstva CAK, z vyro¢niho
kongresu mezinarodni organizace FBE, jeZ se uskute¢nil v zafi 2021 v Pafizi,

3) stru¢nou informaci o zahajeni Soudniho roku v Londyné, které se i letos konalo online a
jehoz hlavni akci byl webinaf s nazvem Diverzita a inkluze v pravnim sektoru a budouci formy
prace

4) c¢lanek o online seminafi s ELF, ktery Odbor MEZ zorganizoval dne 16. zati 2021 a ktery
byl zaméfen na predstaveni ¢eské advokacie a pravniho prostiedi. Seminaf byl velmi uspésny
a vyvolal mimofadné pozitivni ohlas mezi zahrani¢nimi ucastniky.

1) Systém povinného vzdélavani advokati a podnikovych pravniki v Mad’arsku

V Madarsku byl v roce 2020 pro advokaty zaveden systém povinného vzdélavani
prostfednictvim nového zdkona o ¢innosti advokatd, ktery byl ptijat parlamentem v roce 2017.

Zakon upravuje:

- novy systém pro podnikové pravniky, aby se mohli stat ¢leny advokatni komory jako
podnikovi pravnici (ne advokati), a

- poprvé povinné vzdélavani pro advokaty, véetné advokatii EU, podnikovych pravniki
a také zaméstnanych advokata.

Povinné vzd€lavani je nastaveno na obdobi 5-ti let, béhem kterého musi advokati (podnikovi
pravnici) nasbirat za toto obdobi 80 kreditd, pficemZ minimalné¢ 16 kreditd v kazdém
kalendainim roce. Jeden kredit se rovna 1 hoding $koleni (existuji vSak vyjimKy - napt. slozeni
nékterych zkousek, pozn. nebylo upfesnéno, jakych zkousek).

Systém povinného vzdélavani umoziuje vyjimky z povinné odborné piipravy: (napf. i€ast na
jiné odborné piipravé na vysoké turovni, jako je postgradudlni stadium Ph.D., publikace,
prednaskova ¢innost, veék 75 let).

Uloha advokatnich komor v systému povinného vzdélavani

V Madarsku existuje 20 regionalnich advokatnich komor a narodni Mad’arskd advokatni

komora, kterd je centraln€ odpoveédna za zalezitosti, jako je napf. regulace pravnickych profesi,
vzdélavani atd.

K ukolim Madarské advokatni komory patii regulace, akreditace vzdélavacich jednotek,
vedeni evidence kreditli, kontrola vzdélavaci Cinnosti regionalnich advokatnich komor i
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ostatnich vzdé€lavacich jednotek, vedeni evidence akreditovanych vzdélavacich jednotek,
poskytovani vzdelavani.

V ramci Mad’arské advokatni komory plisobi vybor, ktery odpovida za vysSe uvedené ¢innosti
a vétsinu z nich i vykonava.

Regionalni advokatni komory vykonavaji vlastni vzdélavaci ¢innost a jsou povinny ucinit
piislusné kroky v pfipadech, kdy ncktery z jejich ¢lenti nebude spliiovat pozadavky na
vzdélavani. Regionalni advokatni komory jsou piislusné ve statusovych zalezitostech svych
jednotlivych ¢lent. (V prvnim roce splnilo minimélni pozadavky povinného vzdélavani 97 %
advokatl. Z toho 57 % kredith bylo ziskdno na Skolenich potfddanych bud’ regionalni, nebo
Mad’arskou advokatni komorou).

Zpusoby ziskavani kredita

- Ucast na advokatnich Skolenich (advokatni komory obvykle poskytuji svym ¢leniim
moznosti vzdélavani tak, aby mohli ziskat az 16 kreditii v kazdém roce zdarma (oproti
¢lenskému prispévku na ¢innosti advokatni komory - v roce 2020 bylo ptiblizné 80 %
kreditt ziskdno v rdmci téchto bezplatnych seminait);

- Ucast na externich Skolenich, kterd mohou byt zdarma nebo za tplatu;

- Ucast na konferencich;

- Podnikovi pravnici mohou plnit povinnou ti¢ast na vzdélavacich akcich potadanych
svymi zaméstnavateli.

V roce 2020 prob¢hly vSechny vzdélavaci aktivity on-line.

wrw

2) Zprava JUDr. Lenky Vidovi¢ové z vyro¢niho kongresu FBE z Paiize

JUDr. Lenka Vidovicova, ¢lenka piedstavenstva CAK, se z&astnila ve dnech 27. — 28. 09.
2021 vyro¢niho kongresu FBE v Patizi; zprava ze zahrani¢ni cesty JUDr. Vidovicové je
prilohou tohoto materidlu.

3) Zahajeni soudniho roku v Londyné online: Webinaf na téma “Diverzita a inkluze
v pravnim sektoru a budouci formy prace*

U prilezitosti zahajeni Soudniho roku 2021 potadaly Law Society of England and Wales a Bar
Council of England and Wales spole¢né virtualni program, jehoz soucasti byl mj. seminaf na
téma Diverzity a inkluze v pravnim sektoru a budouci formy prace a dale navazujici virtualni
seminaf, ktery byl zamétena na dlouhodoby dopad Covidu na ob¢anské svobody po celém svété
se zaméfenim na to, co mohou narodni i regionalni advokatni komory €init pro feSeni a zmirnéni
téchto dopadi.

Seminaf o diverzité zahajila a po celou dobu moderovala nova predsedkyné Law Society of
England and Wales, pani Stephanie Boyce - prvni ¢ernos$ska prezidentka Law Society of
England and Wales za 200 let historie této organizace. Jako panelisté diskuse se ucastnili
piedstavitelé zahrani¢nich advokétnich komor :
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Derek Sweeting, QC - pifedseda Advokatni komory Anglie a Walesu zastupujici barristery,
Jacoba Brasch, QC - ptedsedkyné Australské advokatni komory, Claudia de Buen -
predsedkyné Mexické advokatni komory, Stephen Rotstein - pfedseda Kanadské advokatni
komory, Dana Denis-Smith - zakladatelka projektu ,,Prvnich sto let“ a Faisel Sadiq -
mistopiedseda vyboru rady pro rovnost, rozmanitost a socialni mobilitu.

Panelisté diskutovali o diverzité a inkluzi, jejich moznych dlouhodobych dopadech na budouci
pracovni prostfedi a pozitivnich vysledcich v advokatni profesi. Zamysleli se nad jejich
dopadem na osoby vstupujici do profese a diskutovali o tom, jak se pandemie stala

------

v

Z mezinarodnich konferenci je znat, Ze se jedna o stadle vyznamnéjsi téma, a to 1 pro advokatni
svet.

4) Seminaf ve spolupraci s Nadaci ELF o ¢eském pravnim prostiedi

Odbor MEZ ve spolupraci s Nadaci evropskych advokati (ELF) zorganizovala ve ¢tvrtek
16. zafi webinai o ¢eském pravnim systému, kterého se zic¢astnilo téméi 50 advokatt z osmi
evropskych zemi. Webinéi se uskute&nil v ramci projektu LawyerEx, jehoz je CAK jiz nékolik
let partnerem.

Jelikoz byl v lonském roce v dusledku pandemie pozastaven hlavni program projektu,
dvoutydenni vyménné staze v advokatnich kancelafich a komorach zapojenych zemi, iniciovala
Nadace ELF doplikovy program, a to sérii 9 interaktivnich webinaii o pravnich systémech,
které organizuji jednotlivé advokétni komory.

Uéastniky z Francie, Spanélska, Italie, Recka, Kypru, Polska, Rumunska a Slovenska
privital JUDr. Antonin Mokry, ¢len predstavenstva CAK a piedseda Sekce CAK pro pravo
EU, mezindrodni pravo a mezindrodni vztahy, jenz vyzdvihl vyznam mezinarodni spoluprace
mezi advokaty, kterou tento projekt umoznuje a prohlubuje. Jako byvaly prezident Rady
evropskych advokatnich komor (CCBE) JUDr. Mokry rovnéz informoval o aktuélni ¢innosti
Rady, zejména o aktualizovanych Pokynech CCBE ohledné volného pohybu advokati v EU.
Poté ptedstavil jednotlivé fe¢niky.

Prvni panel byl zaméfen na fungovani pravniho systému a advokacii v Ceské republice. Druhy
blok byl vénovan procesnimu pravu v obcanskych vécech tieti se zaméfil na procesni pravo
Vv trestnich vécech.

V posledni ¢asti webinare byli ucastnici rozdéleni do tii skupin, v nichz probéhl networking
apod vedenim fe¢nikti ziva diskuse o pfipravenych pfipadovych studiich z pohledu
jednotlivych zastoupenych jurisdikci.

Vzdélavaci akce pod Ceskou patronaci se setkala s velmi pozitivnim ohlasem, a to jak ze strany
ucastnikt, tak Nadace ELF.

Odbor MEZ jiz publikoval ¢lanek v Advokatnim deniku.


https://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=19153
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=cs&sl=en&tl=cs&prev=search&u=https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/EU_LAWYERS/EUL_Guides___recommendations/EN_EUL_20210521_FML-guide.pdf&usg=ALkJrhi0yIm8T4MeWx8ij68cB4DHFduFqw
https://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=cs&sl=en&tl=cs&prev=search&u=https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/EU_LAWYERS/EUL_Guides___recommendations/EN_EUL_20210521_FML-guide.pdf&usg=ALkJrhi0yIm8T4MeWx8ij68cB4DHFduFqw
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Zprava z pracovni cesty:

General Congress FBE s hlavnim tématem:

Access to Law and Justice:

European Bar Associations and Lawyers on the Front Line (Pristup K prdvu a spravedInosti:
Evropské advokatni komory a advokati v prvni linii)

Poradatel: Federace advokatnich komor (FBE)

Datum a misto konani konference: 27. — 28. 09. 2021
Pracovni cesta: 24. 09., pi‘erusena do 27. 09. — 28. 09. 2021

Uéast za CAK: JUDr. Lenka Vidovi¢ova, LL.M.
¢lenka predstavenstva CAK, zastupce CAK ve FBE

Priloha:
- program a casovy rozpis General Congress FBE
- pruvodce Parizskou advokdtni komorou 2021
- fotodokumentace

Vyro¢ni kongres FBE se konal v Pafizi, a to pfimo v reprezentativni budové Paftizské
advokatni komory (Maison du Barreau, na ndbrezi Seiny v ulici Harlay). Hlavnim tématem
byla zasadni role komor a advokati pfi zajisténi pristupu klientti ke spravedlnosti.

ZAHAJENI

Kongres byl zahajen dne 27. 09. 2021 v 9.15 hod. zahajovacimi fe¢mi (Olivier Ousi —
piedseda patizské AK, Dominique Attias — prezidentka FBE, Jerome Gavaudan — prezident
francouzské narodni advokatni rady, Heléne Fontaine, pfedsedkyné francouzské Konference
tajemnikd AK).

Z téchto zdravic zaujalo emotivni vystoupeni Dominique Attias, ktera podékovala advokatim
za to, jak zvladli pandemickou Krizi, prizptsobili se klientim. Predev§im vyjadrila pocity
vSech, Ze se mizeme vidét osobné po vSech téch mésicich on — line. Pfivitala zastupce
nékterych AK v roli pozorovatel, kteti nejsou ¢leny FBE, ale jsou na stejné ,,hodnotové
ving“ jako ¢lenové FBE (Afrika — Tunisko, OHADA Bars, Amerika - Mexiko).
K Dominique se pridal Jerome Gavaudan, ktery ocenil, ak se advokati srovnali s omezujicimi
opatfenimi, i kdyz to bylo tézké, stejné tak jako Heléne Fontaine, ktera pfipomnéla specificky
(pry) francouzsky problém s nedostatkem rousek a respiratorti (narodni komory organizovaly
ziejmé podobné jako CAK rychlou dodavku ochrannych pomiicek advokatiim), stejné tak



jako finan¢ni problémy nékterych advokata v pandemii (komory organizovaly finanéni
pomoc, jak jsem vyrozuméla, mnozi francouzsti advokati pocitili silné dopady kvili omezeni
vydélku). Vyjimecna doba si zadala vyjimecnou solidaritu, kterou Heléne ocenila.

I. Panelova diskuse na téma:
Poskytovani pravni pomoci: Poslani advokati a advokatnich komor (9.45-11)

Tento panel byl ,,silné* obsazen osobnostmi s uménim zaujmout poslucha¢e— Maria Eugenia
Gay — predsedkyné Barcelonské AK, Peter Hanenberg — piedseda Rotterdamské AK,
Marianne Lagrue — patizska AK). Moderoval Michele Lucherini, byvaly prezident FBE,
ale ten je znamy svym naprosto nevyraznym projevem, takze bez néj by si panelisté vystacili
sami.

Eugenia Gay seznamila ucastniky s historii poskytovani moderni pravni pomoci a boje za
prava klientd ve Spanélsku, ktera si zadala razit cestu relativné nedavno, hlavné ve sméru
institucionalnim. Nastartovala az po padu Francova rezimu, kdy vznikla nova ustava,
obcanskopravni legislativa, o problematikou poskytovani pravni pomoci i chudym a
potiebnym bylo potieba se zajimat. Dnes je ve Spanélsku garantem pravni pomoci jak stat,
tak 1 AK, systém sice neni dokonaly, ale funguje a stale se zdokonaluje. Do poskytovani
pravni pomoci se zapojuje stale vice advokati, jak z divodu spolecenské odpovédnosti, tak
(zejména u mladych zaGinajicich) z diivodu ziskani klientd. Ukol AK je jasny: podpofit
advokaty, aby pii vykonu své Cinnosti byli nezavisli, protoze jen tak bude pravni pomoc
nejucinnéj§i. Eugénia zdlraznila: pravni pomoc nerovna se prace pro bono (to je néco
jiného, jak institucionalnég, tak i osobnim pomérem k véci).

Na Eugénii navazala Marianne Lagrue a zamyslela se nad zdanlivé jednoduchou otazkou: je
poskytovani pravni pomoci raison d’etre pravnich sluzeb (,,bussinesu)? Marianne si to
nemysli, mnoho advokatl ve skutecnosti pracuje obchodné, ma advokacii spise jen za zivnost
jako kazda jina a nic vic... Je pravdou, ze odmény advokata (tarif) nejsou upokojivé vysoké,
navic pravni pomoc potfebnym nebo ve specialnich oborech (azylové pravo) je v odménach
podhodnocena az trestuhodné. AK bojuje trvale za zvyseni tarifu, v posledni dobé pravé ve
vécech azylovych a uprchlické agendg, je to vécny boj. Stat méa v tomto sméru k advokatim a
hrazeni pravni pomoci ambivalentni vztah, stejné tak jako v pfipadech pravni pomoci chudym
— kdyz bude chudym poskytnuta kvalitni pravni pomoc a naptiklad v procesu sam stat nebude
uspésny, ,,je to pro stat dobre? “ Neni lepsi drzet odmény nizko? Je to statni zajem? Tyto az
nekorektni tivahy mohla na mezinarodnim féru pronaset pravé dirazna a na prvni pohled
neustupna bojovnice na tomto poli, jakou je Marianne, je dusi boje za poskytovani kvalitni
pravni sluzby a zvySeni odmén. Nepusobila vSak fanaticky, jak v téchto pripadech zpravidla
byva, a a¢ je nenapadna, ma Sarm, kuraz a umi si zjednat respekt.

Posledni z panelistii, Peter Hannenberg (jinak specialista na pracovni pravo), mél po
vyraznych damach tézkou pozici, m¢l vSak piipravenu velmi podrobnou prezentaci ohledné
poskytovani pravnich sluzeb v Belgii, zejména se zamé&fil na poskytovani pravni pomoci tém,
kdo si nemohou sami nalézt advokata. V Belgii existuje Legal Aid Board, (nezavisla
organizace na statu) kam se mohou obratit klienti obratit. Pokryty jsou vSechny pravni obory,
je to placena sluzba. Odména za pravni sluzbu je stanovena podle primérného piijmu pevnou
sazbou (sazebniky jsou odstupniovany).

V diskusi se vsichni shodli na tom, ze boj za adekvatni vysi tarifu, stejné¢ jako odmeény
Vv ptipadech specialnich je bojem, ktery nikdy nekonc¢i. TakZe to neni jen Cesky problém, ale
obecny...

I1. Panelova diskuse na téma:



Obrana obéti teroristickych tutokii a spoluprace evropskych trestnich a
ob¢anskopravnich advokatu (11-12.15)

Vysoce aktualni téma, nastésti v jinych zemich nez v CR. Moderoval Fréderic Bibal, trestni
advokat Pafizsk¢é AK. Na panelu se ucastnili Aude Rimailho (Patizska AK), Nicolas
Estiénne (Bruselska AK), Patric Maguire (solicitor z Londyna), Carles Villacorta Salis
(Madridska AK).
Téma vymahani odskodnéni pro obéti teroristickych ttokl zahajil Nicolas Estiénne, ktery
zduraznil, Ze terorismus je dnes mezinarodnim problémem i v jednotlivém piipadé€, proto
spoluprace mezi advokaty je nezbytna. Odskodinovani obéti pak komplikuje rizny systém
odskodnovani (nejednotnost) a nejistota, kolik a v které zemi Ize naroky uplatiiovat. Pro obé&ti
teroristickych utokti pak povazuje za nutné, aby byl systém kompenzaci dukladné
odstupniovan podle zavaznosti postizeni. Ve Francii probihala v poslednich letech
problematika néhrad ,,obycejnych® — napt. srazeni chodcii na ptechodu a nebyla jesté
ukoncena a do toho pfisly udalosti v Klubu Bataclan — potfeba zaméfeni se na nasledky
teroristickych toku se stala vysoce potfebnou. Diskuse se vede i o mife zapojeni soukromého
pojisténi a jeho rozsahu — do jaké miry se maji pojistovny ucastnit a jaké jsou finan¢ni limity?
Podle Nicolase se pojistovny tcastnit musi a cely systém odskodnéni podporovat. Shrnul své
vystoupeni tak, Ze:
- Systém nahrad je komplikovany, snad by mohl byt snadnéjsi, ale to patrné ani nelze,
- Od roku 2016 plati v Belgii nova pravidla pro stanoveni vySe nahrad pro obé&ti
teroristickych tokd, obé€ti nejsou odskodnéni zcela, musi se podilet pojistovny
- AK se velmi angazovala v této oblasti na ministerstvu spravedlnosti, parlamentu apod
— Je to pomaly proces, protoze v Bruselu nemaji tak dlouhou historii boje
s terorismem, jako ve Francii.
V této souvislosti pfipomenul moderator Fréderic, ze stale neni plné dofesena problematika
odskodnovani rodinnych pfislusnikti a pozustalych v souvislosti s nasledky teroristickych
utokd.
Londynsky advokat Patrick Maguire, pfidal své zkuSenosti: ve VB jsou do odSkodniovani
povinng zapojeny pojistovny, ocekava potize S odskodiovanim piipadnych obéti - obcantt EU
po brexitu, systém odskodnovani rodinnych pfislusniki neni fair. Vymahal odskodnéni pro
obéti vybuchu na London Bridge v ob¢anskopravnim fizeni.
Zajimavé bylo vystoupeni pafizské advokatky Aude Rimailho, ktera pfiblizila dosud
nejrozsahlejsi soudni proces v d&jinach francouzskych teroristickych utokd, kdy bylo
v mezinarodni spolupraci (FR — Belgie) zapojeno 6 vysetiovacich soudci z Francie + 1
vySetfovaci soudce z Belgie, 20 odsouzenych ztoho 14 v ptitomnosti. V procesu bylo
zapojeno 1800 civilnich stran (v¢. poSkozenych), milion stran spisu, pies 400 advokatt. Byl to
historicky proces, ktery piedstavoval zatézkavaci zkousku soudniho systému a schopnosti
zachovani procesnich reguli. Bylo nutno vést Siroké mezinarodni vysetfovani i mimo piimo
dotéené zemé, napi. v Maroku a Syrii.
Carlos Solis se zamyslel nad soudasnymi typy terorismu ve Spanélsku, které jsou na
vzestupu: hnuti za nezavislost Katalanska, dzihadisticky terorismus, neomarxisticka hnuti.
Domniva se, ze spolecnost musi byt silna zvladnout tyto otfesy. Dominique Attias se ptidala
s heslem ,,Neni ¢as utracet ¢as!“ a pfipomenula velkou aktivitu FBE na tomto poli, pofada
mezinarodni mitinky, seminaie, podporuje spolupraci, pofada training-courses pro advokaty.
Na tomto poli je mezindrodni spoluprace zvlasté¢ potiebna, vyzvala vSechny AK, aby se
nevahaly na FBE obrétit se Zadosti o pomoc.

Po Il. Panelu nasledoval tematicky lunch ve 4. patfe palace Harlay, na téma pro bono
problematiky, do toho jsem vSak nijak nezasahovala a spiSe se ucastnila lunche.



I11. Panelova diskuse na téma stavu verejného zdravi, advokatni komory a advokati
v centru novych vyzev (2-3,15)

Moderoval Nezih Ulkekul (Berlinska AK), Lucille Bonaz (Zenevska AK), Charles Joseph-
Oudin a Francoise Lafforgue ( oba Pafizska AK), Silina Pavlakis (Athénska AK), Ugo
Taddei (NGO).

Téma bylo zvoleno jesté pied koronavirovou krizi, ale po krizi dostalo jiné rozméry. Jelikoz
piispévky nebyly sladéné, dojem ztohoto panelu mam spiSe rozporuplny, i kdyZz téma
zavazné bezpochyby je. Lucille Bonaz se vénovala nahradam, odSkodnovani obéti v piipadech
poskozeni zdravi vlivem vn¢jSich podminek, konkrétné na situace, kdy symptomy poskozeni
zdravi se projevi az fadu let poté, co k posSkozeni doslo. Podle ni neni spravné, ze promlceci
doba k uplatnéni prav je omezena, domniva se, Ze povinnosit kazdého advokata je domahat se
odskodnéni pro klienta a probojovat spravedinost i v pfipadech zdanlivé ztracenych (napf.
z dtivodu béhu lhat). Tato panelistka jiz pasobila dojmem mirné fanatickym, i kdyz je ziejmé,
ze se témto vécem dlouhodobé vénuje a musela se dostat k ptipadim skute¢né tristnim.
Francoise Lafforgue se soustiedil na problematiku strategie pii vymahani nahrad obéti
teroristickych ttokti hromadnymi Zalobami (mnoho obéti jednoho utoku). Velmi zajimavy
ptispévek méla athénska kolegyné Silina Pavlakis, ktera osvétlila, jak fecky systém bojuje
s migracni a uprchlickou krizi. Zabyva se problematikou uprchlikd, kteti v hot-spotech travi
pomérné dlouhy ¢as poté, co zvolili Zivotné nebezpecnou cestu (Vétsinou) pres mote. Masové
migra¢ni vilny jSOU to nesmirnou zatézi pro zdravotni systém kazdé zemé: jednak jsou
migranti vétsinou nemocni z bidnych podminek cesty, jednak maji dédi¢né a dlouho nelécené
nemoci, situace v taborech je ¢asto neunosna. Pomohlo sili EU po zavedeni Dublinského
systému, ale dofeSeno nic neni. Pohled ze zemé skute¢né zasazené témito problémy byl velmi
naléhavy, je zfejmé, ze pokud tim nejsme dotCeni piimo, té¢zko si miizeme predstavit hloubku
problému.

Ugo Taddei se zamétil na posSkozeni zdravi vlivem klimatickych zmén a znecisténi ovzdusi,
zejména na obtize pti vymahani nahrad za takové poSkozeni jednotlivcem. Jak konkrétné se
toho domoci? Jak stanovit vysi nahrady? Podle né&j neni dofeseno, zalovat a docilit Gispéchu je
hodné problematické.

IV.Panelova diskuse na téma nezbytnosti poskytovani sluzeb pro bono publico
(3,15-4,30)

Moderoval Vincianne Gillet, mluvéimi Charles Bosvieux-Onykwelu (sociolog Marseille),
Dr. Filip Czernicki (Varsavska AK), Ozgur Kahale (DLA Piper), Ruth de Miguel Sedano
(Madridskéa AK).
Charles Bosvieux-Onykwelu seznamil posluchace s vyzkumem, ktery srovnaval podminky
poskytovani pravni pomoci ve Francii a v USA. Zajimavé bylo vystoupeni Filipa
Czernického, ktery porovnal pro bono praci advokatl a pravni pomoci, zdlraznil rozdily a
podminky
Libila se mi pfesna definice: Pro bono legal assistance is any kind of involvement of lawyers,
using legal knowledge for benefit of natural or legal persons without any remuneration.
Dale popsal probono systém v Polsku, vyzadala jsem si od néj prezentaci, slibil mi ji poslat,
jakmile ji obdrzim, na MEZ doru¢im.

SHRNUTI : Ujal se jej Bas Martens:
- Pravni pomoc muze byt efektivni pouze, pokud bude poskytovana nezavislymi
osobami, proto nezavislost advokacie je nezbytna



- Legislativa ohledné odSkodiiovani obéti teroristickych tutokt, debata o zptisobech, vysi
a postupech pii odskodnovani obéti teroristickych utokli neni okoncena — nutna je
mezinarodni spoluprace (i terorismus je problémem mezinarodnim), i tady je uloha
komor a advokata klicova

- Pro bono prace advokatu zlstava nutnou soucasti advokatniho zivota a projevem
solidarity, komory jako organizatofi této bohulibé ¢innosti efektivné pomahaji.

Pokud by CAK organizovala semindie, setkani, konference na témata, kterd byla na
programu FBE, a uvazovali bychom o zahranicni ucasti, doporucuji jako mluvci pozvat ty,
které mé osobné zejména zaujali (projevem, myslenkami apod.):

Oblast nezavislosti advokacie — M.E. Gay (Barcelona)

Oblast pravni pomoci — Marianne Lagrue (Pariz)

Oblast pro bono, pravni pomoc — Filip Czernicki (Varsava)

Oblast soudniho procesu teroristické utoky — Aude Rimailho (Pariz).

Pracovni ¢ast konference koncila cca v 17. hodin.
Spolecenska ¢ast konference se konala na lodi s gala veceti 19,00 — 01,00.

Dalsi den 28. 09. se od 10,00 konalo setkani tajemniki AK, poté nasledovala valna hromada,
bez hlasovani, na programu byly pouze zpravy a rozpocet na rok 2022, této ¢asti jsem se jiz
netéastnila z diivodu navratu do CR.

Pfisti vyro¢ni kongres a valna hromada se bude konat 23. — 25. 06. 2022 v Sofii.

V Olomouci dne 30. 10. 2021

JUDr. Lenka Vidovic¢ova,LL.M.
¢lenka predstavenstva CAK
povéfena zastupkyné CAK ve FBE
Pozn.:
Prilohy odevzdam mezinarodnimu oddeéleni véetné vyuctovani vydajin 11. 10. 2021
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Shrnuti ¢innosti bruselské zastupkyné za zari 2021
(pro informaci)

Stala zastupkyné v daném obdobi zpracovavala vybrané podklady MEZ pro zafijové a
Fijnové jednani predstavenstva.

Zacatkem mésice zastupkyné finalizovala podklady pro ucast CAK v ramci projektu
NEPRALAT 2.0 jako pozorovatelského c¢lena. Vysledek ohledné pridéleni/neptidéleni
projektu a prostfedkti Katalanské komote a dalSim projektovym partnerim by mél byt zndm do
ledna 2022.

Zastupkyné dale v prub&hu zaii jednala se zastupci Law Society Anglie a Walesu ohledné
piipravy memoranda o spolupraci s CAK a zejména vypoiadani vzajemnych pripominek.

Stala zastupkyné se ve dnech 6.-8. zari Ucastnila relevantnich ¢asti Vyrocni konference
Evropského pravniho institutu (ELI). V ramci panelu snazvem Principy datového
hospodafstvi prezentovali fe¢nici (Neil B. Cohen a Christiane Wendehorstova) své vystupy
Z projektu, zejména jak s nardstem ekonomiky, v niz jsou udaje globalné obchodovatelnym
aktivem, je tfeba vice pravnich predpisi pouzitelnych pro transakce. Nejasnost moznych
dopadli na mezinarodni pravni rdmec pro datové hospodarstvi mize branit inovacim a riistu a
pusobi spotiebitelim potize. Proto se ELI a ALI rozhodly problém analyzovat a vypracovat
nadnédrodni "Pravni zasady pro oblast transakci s udaji", pfiCemz finalni dokument bude
zvefejnén koncem zafi/zaCatkem fijna tohoto roku. V ramci panelu o blockchainu a smart
kontraktech hovotili zastupci ELI o usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. tijna 2020,
v némz EP vyzval Komisi, aby posoudila vyvoj a pouzivani technologii distribuované ucetni
knihy, v¢etné blockchainu, a zejména inteligentnich smluv, piedlozila pokyny pro zajisténi
pravni jistoty pro podniky a spotiebitele, zejména pokud jde o prosazovani inteligentnich smluv
Vv pteshrani¢nich vztazich a predlozila navrhy vhodného pravniho ramce. ELI na toto téma
vypracovala soubor 13 zasad s vysvétlivkami, jejichz cilem je poskytovat poradenstvi
odborniktim z praxe, soudciim, politikiim a v§em, ktefi se zabyvaji technologiemi blockchainu
a inteligentnimi smlouvami. Zajimavy byl rovnéz webinar o pfipustnosti elektronickych dukazi
V trestnim fizeni v EU, v rdmci tohoto tématu rovnéz ELI spustil projekt, jehoz cilem je
identifikace ptipustnosti a vylouceni elektronickych dikazi na evropské urovni, pfi¢emz o
nepiipustnosti se hovoii zejména v souvislosti s ¢l. 6 EULP, tedy pravem na spravedlivy proces,
a dale v souvislosti s ochranou soukromi. Diskutovalo se také o digitalné citlivych informacich,
udajich na podporu svédeckych vypovédi a advokatnim tajemstvi. Stale pretrvavaji nevyresené
otazky ohledné stanoveni minimélnich standardi pro zabezpeceni elektronickych diikazi;
ohledn¢ pravidel, kterymi se budou fidit poskytovatel¢ sluzeb/tieti strany; a ohledné
pouzitelnosti ditkazl ziskanych ve spravnich fizenich v fizenich trestnich.

Zastupkyné se dne 7. zafFi z(castnila jednani CCBE vyboru pro dainovou problematiku.
Projednavaly se zejména nové informace tykajici se provadéni smérnice DAC 6 v Belgii a ve
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Francii v navaznosti na rozhodnuti francouzské Statni rady a belgického Ustavniho soudu. Ve
Francii jsou dle piedbézné zpravy francouzské Statni rady néktera ustanoveni implementa¢niho
piedpisu v rozporu s pravem EU a nelze omezovat advokatni tajemstvi. Hodlaji proto polozit
SDEU piedbéznou otazku ohledné platnosti ¢1. 8 bis podle ¢l. 47 Listiny zakladnich prav EU a
¢lanku 6 EULP, piipadné i ¢1. 7 LZPEU a ¢&l. 8 EULP. Pokud jde o situaci v Belgii, Alain Claes
uvedl, ze v Belgii aktualné probiha 10 soudnich fizeni v souvislosti s touto smérnici, a to jak na
federalni, tak i regionalni trovni. Dosud byla ziskana dvé pozastaveni zadosti. Toho bylo
dosazeno uplatnénim ¢lankd 7 a 47 LZPEU. Ptipad se vyviji na urovni SDEU na zakladé
rozhodnuti belgického Ustavniho soudu o predbézné otazce tykajiciho se regionalnich pravnich
predpist, které transponuji DAC 6 (a pozastavuji uplatiiovani federalnich a regionalnich
pravnich ptredpisu). Zda se, ze instituce EU (Rada a Komise) se domnivaji, ze advokati nemaji
diivod se obavat a Gto¢it na DAC 6. Shrnuti nalezu belgického Ustavniho soudu v této véci
a predbéZné otazky podané SDEU je v ¢eském jazyce pFilohou ¢. 1 k tomuto dokumentu.

Zastupkyné se dne 9. zaFi z(lastnila online akce ambasady Ceské republiky ve
Washingtonu D.C., jez byla uspoiadana na pocest Gerhardta Bubnika a jeho knihy —
podrobna zpréva byla nasledné publikovana v AD.

Zastupkyné dne 13. za¥i piijala pozvani velvyslankyné CR p¥i EU, Edity Hrdé na fyzické
setkani s odborniky na evropské trovni, jez se zamé&fuji na problematiku v oblasti
spravedlnosti a vnitinich véci. Setkani bylo velmi dilezité, zejména s ohledem pandemii.
Zastupkyné pohovofila s fadou odbornikii z Komise, Stalého zastoupeni CR pii EU a doslo také
ke sjednani navazujicich schiizek ohledn& aktulnich priorit & budouciho piedsednictvi CR
v Radé EU (od Cervence 2022).

Zastupkyné se dne 14. zafi z(castnila jednani bruselskych zastupcii. Na programu jednani
byla finalizace programu specialniho zasedani stalého vyboru CCBE v navaznosti na
publikovanou zpravu Komise za rok 2021; administrativni zélezitosti, tykajici se organizace
fyzického fijnového zasedani stilého vyboru CCBE; pfiprava novych webovych stranek
CCBE; legislativni AML balicek; reformni doporuceni diskutované ve vyboru EU lawyers; a
dalsi.

Dne 15. zafi se zastupkyné zcastnila jednani CCBE vyboru pro problematiku AML, 0
némz referuje v samostatném podkladu na ptedstavenstvo. Zastupkyné dale v této souvislosti
dle pokynu piedstavenstva zajistila publikaci analyzy evropského AML balicku.

Dne 16. zafi se zastupkyné zacastnila jednani vyboru PECO. V ramci tohoto vyboru nové
referovaly delegace nékterych piidruzenych a pozorovatelskych ¢leni CCBE (Srbsko,
Ukrajina, Rusko a republika Sprska v ramci Bosny a Hercegoviny) o pokroku/aktudlnich
problémech na néarodni Grovni. Doslo tak k praktickému spusténi rotacni prezentace téchto
¢lenil pro jejich vétsi inkluzi, aktivitu ve vyboru a piehled o aktudlnim déni ze strany CCBE.
Na pofadu jednani byla rovnéz opét Azerbajdzanska komora, a to s ohledem na zaslani navrhu
zmén tamniho zdkona o advokacii k posouzeni a s ohledem na zaslani dopisu predsedy ABA,
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ktery vysvétluje, pro¢ neni procesné mozné pirijmout bezpodminecné advokaty vyloucené za
jeho predchiidce a jaké jsou jejich moznosti.

Dne 20. zari se zéastupkyné zacastnila jednani vyboru CCBE pro budoucnost advokatni
profese. V ramci tohoto jednani byla ¢lenim vyboru piedstavena zprava anglického
regula¢niho organu pro solicitory (SRA) o pouzivani technologii a inovacich v oblasti pravnich
sluzeb. Diskutovalo se také o rozsitujicich se iniciativach pro pouzivéani regulatornich sandboxi
napfti¢ EU, o postupu v piipravé CCBE zpravy na téma odolnd justice ¢i o pfipominkach ¢lenti
vyboru k pfipravovanému stanovisku CCBE k navrhu evropského natizeni o umélé inteligenci.

Téhoz dne se uskutecnilo jednani pracovni skupiny CCBE k Evropské iumluvé o advokatni
profesi. Clenové pracovni skupiny byli zejména informovani o tom, ze vybor CDCJ jeité
findln€ nerozhodl o slozeni skupiny pro pfipravu umluvy/doporuceni, finalni stanovisko by
mélo byt zvefejnéno v listopadu. CCBE se této skupiny tcastni jako pozorovatel. Clenové
vyboru diskutovali ptipravu stanoviska CCBE na podporu ptipravy zavazného instrumentu a
rovnéz piipravu kulatého stolu k ptilezitosti Evropského dne advokatii na toto téma.

Zastupkyné se dne 21. zaFi zacastnila specialniho zasedani stalého vyboru na téma pravni
stat, v némz spolu s JUDr. Mokrym ptednesla zavéry Ceské kapitoly a zkusSenosti z jednani se
zastupci Komise. Téhoz dne se zastupkyné zucastnila jednani finan¢niho vyboru CCBE. Vybor
projednéval navrh rozpoctu na rok 2022 a zejména nové nédkladové polozky souvisejici
s ptipravou webovych stranek CCBE a pfijeti nového Clena sekretaritu.

V névaznosti na zvetejnéné zatijové piipady poruSeni pravnich predpisi EU, jez publikuje EK,
a ve kterém Komise informovala o zaslani vyzvy Cesku v souvislosti s implementaci smérnice
0 pravu na pristup k obhajci, kontaktovala stala zastupkyné kolegy z ministerstva spravedInosti
s zadosti o poskytnuti vice informaci, v ¢em konkrétné¢ Komise spatiuje nedostatky. Podle
reakce zminénych kolegti CR doposud neobdrzela podrobny text vyzvy, nicméné méli za to, Ze
vSe bylo vysvétleno v rdmci jednani s Komisi, které bylo v této souvislosti vedeno pred dvéma
lety. Zastupkyné by méla byt v nésledujicich dnech informovana o vysledku.

Zastupkyné dale vypracovala Aktuality z EU za zafi 2021 a rovnéz prispévek do BA Stalé
zastoupeni informuje za Cerven — zari 2021. Zastupkyné dale kontinudlné informuje
(nejen) ¢leny CAK. Je nadale k dispozici viem &lentim piedstavenstva CAK a expertnim
vyborim a uvitd jakékoliv ad hoc podnéty, otdzky, ¢i postiehy, at’ uz z jiz sledovanych témat,
¢i novych, jeZ nebyly dosud diskutovany.
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Zapis ze zasedani sekce rodinného prava CAK

ze dne 29. zari 2020, Praha

Pritomni: JUDr. Daniela Kovéarova, JUDr. Dita Frintova, Mgr. Krystof Janek,
JUDr. Anna Marova, LL.M., Mgr. Katefina Svaj crova, JUDr. Eva Varnkova,
Ph.D., Mgr. Renata Wachtlova

Omluveni:  Mgr. Marian Franc, Mgr. Marie Vrecionova

Program:

1. JUDr. Daniela Kovéafova jménem CAK podékovala viem &lentim sekce za &tyfletou
praci v sekci, aktivitu, iniciativu, pravidelnou dochazku a ptipominky k predkladanym
materialim. Vyjadfila také nadgji, Zze i po snému CAK bude sekce ve své praci
pokracovat.

2. Navrh novych tabulek pro vypocet vyzivného pro nezletilé déti zpracovanych
Ministerstvem spravedlnosti: sekce spovdékem kvituje zpracovani rozsahlého
srovnavaciho materialu K problematice vyzivného a podporuje korigovany navrh
tabulek véetné nezabavitelné ¢astky. Clenové sekce si uvédomuji problémy souvisejici
S vyméfovanim vyzivného povinnym s vét§im poctem vyzivovanych osob, na druhé
strané pripominaji, ze kazdy rodi¢ nese odpovédnost za déti, které¢ svym pfi¢inénim
ptivede na svét. Sekce doporucuje ministerstvu korigovat pouze vékové rozpéti, které
neodpovida stupntim zakladni Skolni dochézky.

3. Dr. Marové informuje sekci o nalezu Ustavniho soudu, ktery zamitl navrh otce na
snizeni nadstandardniho vyzivného (profesionalniho tenisty, jemuz v disledku zranéni
vyrazné klesl piijem), a to s odvolanim na dohodu o vyzivném uzavienou rodici. Dr.
Marova poskytne nalez k rozeslani.

4. Pristi zasedani sekce se (s vyhradou nové posnémovni situace) uskutecni ve stiedu 15.
prosince 2021 od 14,00 do 16,00 hodin v Kaiikové palaci v Praze.

Zapsala: JUDr. D. Kovarova
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CESKA ADVOKATNI KOMORA
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Zprava o ¢innosti vyboru zakonné advokatni ml¢enlivosti
v obdobi roku 2018 - 2021

Cinnost Vyboru zakonné advokétni ml&enlivosti (dale jen ,,Vybor“) byla realizovana
v letech 2018 — 2021 pfedevsim v oblasti ustanovovani zastupc Komory pro vykon prohlidky
podle ust.§ 85b tr. fadu, zastupovani Komory v navazujicim fizeni pfed soudem a v zajistovani
odbornych otdzek souvisejicich s institutem povinnosti mléenlivosti advokata.

I
Ukast zastupeis Komory pri prohlidkach

V letech 2018 — 2021 bylo celkem realizovano 32 prohlidek prostor, ve kterych je
vykonavéna advokacie, z toho se v jednotlivych letech jednalo o:

- 8 prohlidek v roce 2018
- 8 prohlidek v roce 2019
- 9 prohlidek v roce 2020
- 7 prohlidek v roce 2021.

Oproti pfedchozimu obdobi (2015 — 17 prohlidek, 2016 — 21 prohlidek) se &etnost
prohlidek od roku 2017 sniZila na celkovy podet do deseti roéné a tento stav setrvava dodnes.
Tento trend lze vnimat jako pozitivni s jistymi vyhradami. Z velké &asti (odhadem polovina)
jsou prohlidky stale realizovany u advokati z titulu poskytovatele pravni sluZby, a nikoliv jako
pachatele trestné ¢innosti. Podle odborného nézoru Vyboru je tieba takovou praxi odmitnout
jako neptipustnou. Komofe proto doporuduje zastavat stanovisko, Ze prohlidka ma byt
realizovana primarné u osoby, které byla pravni sluzba poskytnuta a kterd je trestné stihdna, a
nikoliv u advokéta, ktery je pouze jeji poskytovatel.

Vyboru se dlouhodobé daii koordinovat shodny postup ustanovenych zéstupcti Komory
pfi vykonu samotnych prohlidek, aby byl konstantni a piedvidatelny pro policejni organ.
V praxi tak nebyl za sledované obdobi béhem prohlidek zaznamenan Zadny konflikt mezi
zastupci Komory a organy ¢innymi v trestnim fizeni & nestandardni postup.

Jiz del8i dobu lze sledovat tlak ze strany organii ¢innych v trestnim fizeni (zejména
statnfho zastupitelstvi) na zastupce Komory, aby pfi odepfeni souhlasu se sezndmenim se
s obsahem pfedmétnych listin své rozhodnuti podrobn& odfivodnil a listiny oznacil. Tento
postup je od samého poéatku zastupci Komory odmitan, JelikoZ konkrétnim oznaenim listiny
a podrobnym zdiivodnénim odepteni souhlasu k seznameni se s Jejim obsahem, by nepochybné
doslo k prolomeni povinnosti ml&enlivosti advokata. JelikoZ se tato vyzva pravidelng opakuje,
je tfeba ofekdvat prosazovani tohoto postupu i v budoucnosti. Neni jist¢ ndhoda, Ze se tato
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problematika v nezménéné podobe objevuje i v pfedvolebnim programu Piratské strany, proti
kterému se Komora jiZ vymezila.

V posledni dobé& také nartista pocet pi{padd, u kterych lze mit pochybnosti, zda prostor
dotéeny prohlidkou skuteéné slouZi k vykonu advokacie. Jde typicky o pobodku advokata
umisténou v sidle/obydli klienta, nebo o takovou, kterou fakticky neuZiva. Stejné plati i pro
vyZadovani postupu podle ust. § 85b tr. fadu u prohlidek prostor uZivanych k bydleni nebo
podnikdni zaméstnancli advokata (asistent/ka, vedouci kancelafe), ktefi nejsou opravnéni
poskytovat pravni sluZzby a mohou poskytovat pouze administrativni zdzemi. V téchto
piipadech dochazi k extenzi ochrany prostor slouzicich k vykonu advokacie mimo fakticky
prostor, kde je béZn& vykonavana. Lze ocekavat, Ze polet téchto piipadd bude i nadale stoupat
a s odhadem véci budoucich bude Komora nucena k této problematice zaujmout své stanovisko.

IL.
Zastupovani Komory v soudnim Fizeni

Znalna pozornost Vyboru je vénovéana fizeni o nahrazeni souhlasu, které navazuje na
provedenou prohlidku, pakliZe zastupce Komory odepte udéleni souhlasu se seznameni se
s obsahem listin. Casto se jedn4 o jedinou moZnost napravy jak chybného postupu policejniho
organu pii prohlidce, tak samotného piikazu k jejimu provedeni.

Jak bylo uvedeno vy3e, stale se v praxi realizuji prohlidky prostor slouZicich k vykonu
advokacie na zaklade piikazil, ve kterych chybi odivodnéni role advokata v provéfované véci.
Na tyto nedostatky je 1 béhem fizeni o nahrazeni souhlasu upozorfiovdno Komorou. V drtivé
vétsing jsou ndvrhy okresnich soudil na nahrazeni souhlasu odvodnény tim, Ze pachéni trestné
¢innosti advokéaty nemiiZze poZivat zdkonné ochrany a povinnost mléenlivosti nesmi slouZit
k zakryvéani trestné Cinnosti. Tyto zdv€ry nejsou v fizeni Komorou nijak zpochybiovany,
nicméné je disledné pozadovano odivodnéni, jaké konkrétni trestné Cinnosti se mél advokat
dopustit, kdyZ jeho jednani neni povazovano za poskytovani pravnich sluzeb. Vybor z téchto
divodt doporu€uje problematiku sledovat a pravidelné vyhodnocovat. Ke zvazeni dava, zda
interné nestanovit hranice pravni sluzby v konkrétnich situacich (v dafiové, AML a jiné
exponované oblasti).

V obdobi od roku 2018 — 2021 soudy rozhodly o nahrazeni souhlasu v drtivé vétSing
takovym zpisobem, Ze u &asti listin doslo k nahrazeni souhlasu zastupce (pfedev$im u ¢asti dat
z elektronickych nosiél) a tyto byly vydany policejnimu organu. U zbylych listin (pfedeviim
listinnych dokument) byl souhlas odepfen a tyto byly vraceny zpét Komote. Tato skute€nost
doklada korektni piistup zastupcti Komory, ktefi skutecné opiraji udéleni souhlasu u listin, se
kterymi se sezndmili pfi prohlidce, o jejich obsah, coZ i navenek plisobi divéryhodné.

Zvysuje se také pocet pfipad, kdy soud odmitne nahradit souhlas u vSech jemu
predloZenych listin a tyto vrati zp&€t Komote. Timto postupem tak soud napravuje nezdkonny
procesni postup organt ¢innych v trestnim fizeni nebo vady piikazu k provedeni prohlidce ¢i



o

samotného navrhu na nahrazeni souhlasu. Je dileZité poukazat, Ze v p¥ipadé trestniho stihéni
advokatt za zastupovéni klient v trestni véci ||| o ktcrém Vybor
ihned po prohlidce informoval VOPOZU a vii¢i kterému se Komora nasledné vefejné vymezila,
byl ndvrh zamitnut a veskeré listiny vraceny zp&t Komofte, kter4 je vydala zp&t advokatim.

IIL
Dalsi ¢innost vyboru

Mimo vy3e uvedené Vybor poskytuje podle potteby Komory sva odbornd vyjadieni.
Pokud je Komora v fizeni pted Ustavnim soudem v postaveni vedlejiiho G¢astnika a je dotSena
povinnost ml¢enlivosti, pfipravuje Vybor své vyjadieni.

Bé&hem obdobi roku 2018 — 2021 bylo vydano Ustavnim soudem nékolik nalezt, které
vyrazn€ zpfesnily praxi prohlidek u advokati a navazujiciho fizené. Tyto zmény jednozna¢ng
vyznivaji pozitivn€ ve prospéch advokacie. Konkrétn€ se jedna o tyto nalezy:

-11. US 702/17 ze dne 22. fijna 2019, upravujici postup soudu, jak se ma s listinami
béhem verejného zased4ni seznamovat a jakym zplsobem maji byt tyto zajistény
v pfipadg, Ze se vefejné zasedani odrocuje (argumentace Komory, ktera byla Vyborem
pfipravena, byla prakticky celd Ustavnim soudem piejata)

-1I. US 4071/19 ze dne 14. FHjna 2020, umoziiujici advokéatovi prolomit povinnost
miCenlivosti pfi své obhajobg, pokud je trestné stihdn ve stejné véci, ve které zaroveii
poskytoval pravni sluzby (nejedna se o prvni nélez tohoto druhu)

-11. US 2007/20 ze dne 5. bfezna 2021, dopliujici postup soudu pfi seznamovéni se
s obsahem elektronickych nosi&a.

IV.
Navrhy pro dalsi obdobi

1) NavySeni odmény zastupce Komory, ktera je v souladu s ust. &l. 3 odst. 1 Usneseni snému
¢. 7/1999 Véstniku stanovena ve vy3i 500,- K¢ za kazdou zapo&atou hodinu. Cinnost zastupce
pii prohlidce Komory je po viech strankach naro¢na, jelikoz vyZaduje zvySenou pozornost
behem celého prib&hu. Pfi seznamovanim se s obsahem listin advokata dotéeného prohlidkou
mnohdy zastupce sém manipuluje s celym archivem kanceléte, co je fyzicky velmi naméahava
prace a Casto ve velmi pra§ném prostiedi. Priméma délka takové prohlidky se pohybuje kolem
12 hod., neni neobvyklé trvani v délce 18 a vice hodin. B&hem celé prohlidky se zastupce
z jejiho mista nemiize vzdalit, a pokud si je sdm nezajisti, nemé k dispozici stravu a népoje.
V mimoprazskych lokalitich pak je stfidani zastupcti b&hem tkonu prakticky vylouéeno,
protoZe ochota advokatt nahradit kolegy pti prohlidce v noci, v patek odpoledne a b&hem
vikendu je velmi nizka.
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2) Sjednani pojidténi odpovédnosti zastupcti Komory a zaméstnancii Komory za pievoz
zajisténych listin z mista prohlidky do zabezpelené mistnosti Komory a za nasledny prevoz
k soudu. Velmi Casto jsou zaji§tovany elektronické nosie ve formé nakladné IT techniky
(pocitale, servery, mobilni telefony) a pfi manipulaci, kterd je navic v policejnich pytlich
znacné nepohodlnd, mtze dojit k jejich poskozeni.

3) Pravidelna Skoleni zéastupctl, aktualizace jejich seznamu. V krajich, kde jsou prohlidky
provadény v mensi mite (Karlovarsky, Ustecky, Plzefisky, apod.) je obtiZzené dalkove udrzovat
staly okruh zastupcti Komory a jejich odbornost. Bylo by proto vhodné aktualizovat seznam
zastupcl a nahradnikl, provadét jejich pravidelnd 3koleni v prostorach Komory. Je také
zadouci, aby dochazelo k vyméné zkuSenosti mezi stavajicich zastupci Komory, ktefi se
prohlidek pravideln€ ti¢astni, s ostatnimi, ¢ehoZ nelze dosdhnout jinak, neZ jejich pravidelnym
setkadvanim.

JUDr. Irena Schejbalova
pfedsedkyné vyboru ZAM

Za spravnost: JUDr. Petr Svoboda
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