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Oznameni o poskytnuti zadané informace

Ceska advokatni komora (dale téz jen CAK nebo Komora) obdrZela jako povinny subjekt dne
30. Cervence 2020 Zadost dle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfiistupu k informacim, ve znéni
pozdé&jsich zmén a dopliku (dale téZ jen SPI), od R. K. (dale téZ jen Zadatelka).

Zadatelka 7adala poskytnout tuto informaci:

1.

Podle jakého z&kona se mohou advokati obracet na Komoru s dotazy (a ovétovat si), zda jeho
postup spocivajici v poskytovani pravnich sluzeb klientovi je v souladu s pravnimi a stavovskymi
predpisy.

2.

Kolik takovych dotazli (vymezenych v zadosti ad 1) bylo advokaty podano Komote za mésice
kvéten a Cerven v roce 2020, a kolik takovych dotazujicich se advokati mé sidlo ve mésté Most.

Komora jako povinny subjekt pfedné konstatuje, Ze Zadatelka nedodrzela zakon o SPI, kdyz se
neidentifikovala svym datem narozeni (to je povinna soucést fadné zadosti dle zakona o SPI).
Komora by méla vést zadatelku k doplnéni chybe¢jici identifikace, ale v této konkrétni véci by to
bylo moZno povazovat za prespfiiliSny formalismus, protoZe Zadatelka prochazi vefejnym rejstiikem
(obchodnim rejstiikem) podle ,,fyzickych osob v angaZzma* a z ného bylo lze jeji datum narozeni
zjistit (a proto je nutné€ uvedeno v adresni ¢asti tohoto Oznadment).

Dalsi konstatovani se tyka zatazeni Komory jako povinného subjektu ve smyslu upravy zdkona
0 SPI: aktualné probiha soudni spor mezi CAK a Ufadem na ochranu osobnich udajii. Zatimco
Komora zastava nazor, Ze je sice povinnym subjektem dle § 2 odst. 2 uvedeného zdkona, Utad svym
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rozhodnutim (které Komora napadla Zalobou u mistné¢ a vécné ptislusného soudu) rozhodl tak, ze
povazuje Komoru za vefejnou instituci dle § 2 odst. 1 uvedené¢ho zakona. Do doby rozhodnuti soudu
proto bude Komora postupovat u dalSich zadosti zadatelti (tedy i této konkrétni zadatelky shora
identifikované) podle nazoru Utadu (jinak by o této konkrétni zadosti rozhodla tak, e zadosti
nevyhovuje a neposkytuje ji).

Ad1

Dotazy advokatii na vykon advokacie jsou zcela legitimni, protoze Komora sama je pfedevsim
samospravnou organizaci vSech advokatii (a teprve poté téz vykonava vetfejnou spravu na tseku
advokacie dle pfesného a ptisného vymezeni dané¢ho zdkonem o advokacii). Advokati si zfizuji
kancelai Komory, plati povinny ro¢ni piispévek na ¢innost Komory (ta neni statnim organem
navazanym na statni rozpocet, stat zasadné¢ do jeji ¢innost nezasahuje apod.). Organiza¢né v ramci
kancelate Komory jsou ziizeny odbory, naptiklad sekretariatu a pravni, vnéjsi a vnitini legislativy,
matriky a dalsi, a podle druhu dotazu jsou odpovédi poskytovany zaméstnanci kancelaie Komory.

Advokati maji moznost své dotazy pokladat nejen formalizovanym zptisobem (vesmes datovymi
zpravami), ale i zcela neformalné (napiiklad telefonicky, osobnim jedn&nim apod.).

S vyhradou uvedenou shora tak na zadost zadatelky lze ,,spocitat* za uvedené dva mésice dotazy,
které jsou formalnimi Zadostmi advokatii. Malokdy ovSem advokat (jsa si védom své povinnosti
mlcenlivosti) uvadi konkrétniho klienta (a pokud, tak povinnost mlcenlivosti se vaZze i na
zameéstnance Komory) — jde mu o vécnou stranku zalezitosti, takze vesmés popisuje skutkové
okolnosti. Komora pro advokaty poskytuje takové sluzby, jako je orientace v komentatich
K vybranym zakontm, piehled judikatury atp. Jakakoli odpovéd’ Komory proto neni navodem a jiz
vibec ne navodem zdvaznym, jak ma ¢i dokonce musi advokadt postupovat. Rozhodnuti
0 konkrétnim postupu v konkrétni klientské véci je proto na advokatovi — bez ohledu na to, ze n€kdy
je dotaz formulovan jako zadost o stanovisko ¢i dokonce o zdvazné stanovisko...

Ad 2

Za kvéten 2020 bylo — ve smyslu Zadosti Zadatelky — podano Komoie na jeji oficialni kontakty
celkem 11 dotazd.

Za cerven 2020 bylo — ve smyslu zadosti zadatelky — podano Komote na jeji oficialni kontakty
celkem 8 dotazi.

Zadny advokat dotazujici se ve smyslu zadosti zadatelky nema sidlo ve mésté Most.
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