V Praze dne 19.2.2013

Rozhodnuti podle zak. €. 106/1999 Sb.

Ceska advokatni komora rozhodla ve véci poskytnuti informaci zadateli Mgr. L.H. na z4kladé zadosti
ze dne 11.2.2013 takto:

Zadateli se k jeho dotazim informace poskytnou:

1.

§ 26 odst. 2 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, nestanovi, Ze musi jit o vlastniho advokatniho
koncipienta. ProtoZe advokatni koncipienti jsou v pracovnim poméru ke konkrétnimu
advokatovi a provedeni substituce nalezi k pracovni ¢innosti advokatniho koncipienta, mél by
si substituent vZdy vyZadat souhlas zaméstnavatele a tomu ptipadné provedeni substituce
refundovat.

Neni zndmo, Ze by takové jednani bylo predmétem karného fizeni.

Evidencni Cislo advokatniho koncipienta Mgr. Minafika, po dobu jeho aktivniho zapisu

v seznamu advokatnich koncipientl bylo 31955.

Mgr. Ales Minafik byl zapsan od 1.11.2005 do 18.3.2009 v seznamu advokatnich koncipient(.
Mgr. Minafik vykondval svoji koncipientskou praxi u JUDr. Jifiho Holase.

S pozdravem

JUDr. Ladislav Krym, v.r.

tajemnik CAK

Za spravnost: Pavla Dobra

From: |. H.

Sent: Monday, February 11, 2013 2:39 PM

To: Miroslava Sedlackova

Subject: Zadost o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim

Dobry den,

dovoluji si Vas timto pozadat o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o

svobodném pristupu k informacim.

Rozsah pozadovanych informaci je specifikovan v Zadosti, ktera je prilohou tohoto podani.

Megr. L.H.





