a_ CESKA ADVOKATNI KOMORA

croaovorit  NARODNI TR.16, 110 00 PRAHA 1, CR

NOMORA

Pani

Epodatelna CAK
ke sp.zn.: 01-35info-e163-15/15/dr.Kr/pd
V Praze dne 4.3.2015
Vazeny pani,
k Vasi zadosti o informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., ze dne 23.2.2015, sdélujeme:

1. Zada-li zadatel o poskytnuti pravni sluzby bezplatné v souvislosti se zastoupenim

v kterémkoliv typu soudniho fizeni, prokazuje se splnéni podminek stanovenych v § 18 odst.
2 véta prvni zékona o advokacii (resp. skutecnost, Ze nesplituje podminky pro ustanoveni
zastupce soudem dle zvlasStnich pravnich ptedpisi) vzdy pravomocnym rozhodnutim soudu o
zadosti o ustanoveni zastupce, resp. obhdjce (§ 30 o. s. t., § 35 odst. 8 s. . s., § 33 odst. 4 tr.
f., § 36 a 36a tr. 1., § 51 tr. f.), pficemz o zadosti zadatele musi byt soudem rozhodnuto
v konkrétnim fizeni, vnémz by mél piipadné urceny advokat klienta zastupovat. Takové
usneseni soudu neni vyzadovano v fizeni u Ustavniho soudu, nebot’ pro toto fizeni nelze
soudem zastupce ustanovit. Stavajici soudni praxe umoziiuje ustanoveni zastupce soudem jiz
pro podani civilni Zaloby ¢i napf. kasacni stiznosti. U pravnich sluzeb, k nimz zakon
neumoziuje ustanovit zastupce soudem ¢i rozhodnutim soudce, neni piedkladani rozhodnuti
soudd vyzadovano. V krajnich pfipadech lze za diikaz pfijmout i protokol z jednani u soudu,
vnémZ by soud vyhlésil usneseni o zamitnuti Zadosti o ustanoveni zastupce €i jiny pfipis
soudce, z n¢jZ by beze vSech pochybnosti bylo zfejmé, ze Zadateli nebude zastupce k ochrané
jeho prav ¢i pravem chranénych z4jmu ustanoven.

Druhé z podminek stanovenych § 18 odst. 2 véta prvni zadkona o advokacii je posuzovana
v kazdém piipadu individudlné s ohledem na konkrétni moznosti a schopnosti zadatele
pokusit se zajistit si pravni sluzbu nékterym ze zvolenych advokati. Z dlouhodobé praxe
povinné osoby v ramci urovani advokatli se vychdzi z toho, Ze by mél Zadatel vynaloZit
vlastni iniciativu smétujici k zajisténi si pozadované pravni sluzby zvolenymi advokaty,
pfiCemz za dostate¢né mnozstvi se ma odmitnuti nejméné dvou advokatl. Striktn€ neni
vyzadovano pisemné potvrzeni advokatii, ale ma-li povinna osoba pochybnosti o tvrzenych
uvadénych skutecnosti. Rozhodujicimi skute¢nostmi jsou napi. zdravotni stav Zadatele
omezujici mu hybnost a s tim spojenou komunikaci s advokaty, vykon trestu odnéti svobody
apod.

2. Povinna osoba Zadny interni pfedpis nevydala. Je na Givaze rozhodujiciho spravniho
organu, kdy ma za dostate¢né prokdzano skutkové tvrzeni Zadatele. Na urceni advokata
povinnou osobou neni pravni narok a je jen na zadateli zda prokdze v dostatecné miie
existenci podminek, s nimiz zadkon spojuje vznik prava na ur€eni advokata. Uréeni povinnou
osobou je do zna¢né miry zdsahem do stdtem garantované nezavislosti vykonu advokacie a je
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povinnosti povinné osoby dohlizet nad tim, aby ktakovému zasahu nedochazelo
v neodiivodnénych piipadech. K urceni advokéta povinnou osobou nelze pfistupovat pouze
formalisticky a Cinit vyjimky z rozsahu prokazovani zdkonnych podminek dle § 18 odst. 2,3
zakona o advokacii, a to zejména u Zadateld, ktefi si timto zpisobem zajist'uji generalni
pravni pomoc dle vlastniho uvazeni.

3. Vramci fizeni o ur¢eni advokata neni nafizovano ustni jednani, tudiZ nejsou

nafizovany vyslechy svédki. Veskera komunikace se Zadatelem ¢i advokaty probihd zasadné
pisemnou formou at’ uz listovni ¢i elektronickou formou.

S pozdravem

JUDr. Ladislav Krym
tajemnik CAK
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