Sdéleni
piedstavenstva Ceské advokatni komory
ze dne 8. dubna 1997
k otazce vykonu ¢innosti neslucitelnych s vykonem advokacie

Piedstavenstvo Ceské advokatni komory (dale jen "pfedstavenstvo") sdéluje, Ze pii
posuzovani zadosti o zapis do seznamu advokati a pfi rozhodovani o pozastaveni vykonu
advokacie vychazi pii aplikaci ustanoveni § 5 odst. 1 pism. g) a § 9 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
85/1996 Sb., o advokacii (dale také jen "zakon") - pokud jde o vyklad pojmu "jina ¢innost
neslucitelna s vykonem advokacie" - z nasledujicich zasad:

1. Zakon nepovazuje advokacii za ¢innost vylu¢nou, tj. takovou ¢innost, kterd by nemohla byt
vykonavéna soutézné s ¢innostmi jinymi.

Nékteré ¢innosti vSak soubézné s advokacii byt vykonavany nemohou a jsou proto prekazkou
pro zapis do seznamu advokatd (§ 5 odst. 1 pism. g/ zdkona) nebo divodem k pozastaveni
vykonu advokacie (§ 9 odst. 1 pism. a/ zakona).

Zakon sam cinnosti neslucitelné s vykonem advokacie (dale jen ,neslucitelné ¢innosti®)
vyslovné nevymezuje a je proto nezbytné uvedend ustanoveni zakona interpretovat.
Predstavenstvo vychazi z toho, ze zdkladnim hlediskem pfi interpretaci je soulad jednotlivych
¢innosti se zakladnimi principy advokacie, které l1ze ze zdkona o advokacii odvodit.

Za takové zakladni principy advokacie, resp. vykonu advokacie, pfedstavenstvo povazuje
zejména nezavislost advokata (predevsim nezavislost na statu a jeho organech), nadfazenost
zajml klienta nad osobnimi nebo jinymi zdjmy advokata, nepfipustnost omezeni nebo
vylouceni advokatovy odpovédnosti za jim poskytované pravni sluzby a zajem na zachovani
cti a vaznosti advokacie.

Za neslucitelné s vykonem advokacie lze potom povazovat takové Cinnosti, které budou
jakymkoliv zplGsobem v rozporu se shora uvedenymi principy, na nichZ je advokacie
zalozZena.

Na zékladé téchto vychodisek dospélo predstavenstvo k uréitym konkrétnim zavérim ohledné
v praxi nejcastéjSich — a nejcastéji diskutovanych — situaci; tyto zavéry pfedstavenstva jsou
obsazeny dale pod body 2 az 11.

2. Advokat nesmi byt v pracovnim nebo jiném obdobném poméru, vyjma pracovniho poméru
vysokoskolského ucitele; vyjimku — pokud jde o urcité védecké pracovniky v oboru pravo —
stanovi § 60 zakona.

Za pomér obdobny poméru pracovnimu je tfeba povazovat zejména pomér sluzebni
(naptiklad sluzebni pomér vojaka z povolani nebo sluzebni pomér policisty) a ¢lensky pomér
k druzstvu, pokud soucasti povinnosti vyplyvajicich z tohoto ¢lenského poméru je i vykon
prace pro zaméstnavatele spojeny s urcitou zavislosti na ném (povinnost dodrzovat pracovni
ptikazy a povinnost podrobit se kontrole jejich dodrzovani apod.).
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Za pomér obdobny poméru pracovnimu je tfeba povazovat i takovy vztah mezi advokatem
a jinym subjektem, ktery ma jinou pravni formu, avSak jehoz obsahem je vykon ¢innosti ¢i
praci pro tento subjekt za podminek splilujicich jinak shora uvedené znaky pracovniho
pomeéru (srov. § 27 odst. 1 zadkoniku prace a § 6 odst. 1 pism. a/ zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
0 danich z ptijmii, ve znéni pozdé&jsich predpisit).

Za neslucitelnou bude zpravidla nutné povazovat i ¢innost vykonavanou na zakladé¢ dohody
o pracovni ¢innosti (§ 237 zakoniku prace), zejména byla-li uzaviena na dobu neurcitou nebo
na VveEtsi rozsah prace a jestlize na zaklad¢ této dohody je advokat povinen pii své Cinnosti
dodrzovat pokyny zaméstnavatele a podrobit se jeho kontrole (srov. § 233 odst. 2 pism. c)
zékoniku prace).

Za neslucitelnou nebude naproti tomu zpravidla povazovana ¢innost vykonavana na zaklad¢
dohody o provedeni prace (§ 236 zakoniku prace), a to zejména v téch ptipadech, kdy jejim
pifedmétem je ¢innost znalecka, tlumocnicka, pfednaskova, umélecka ¢i osvétova. Stejné tak
neni neslucitelny vykon takovych ¢innosti provadény na zaklad¢ smlouvy o dilo nebo jiné
obdobné smlouvy uzaviené podle obanského zdkoniku.

3. Pravni sluzby nemohou byt advokatem poskytovany jinak nez vykonem advokacie, a to
zptisobem a za podminek stanovenych zdkonem. Advokat je opravnén poskytovat pravni
sluzby ve vSech vécech; advokat tedy muze naptiklad zastupovat a poskytovat porady
v obchodnich vécech, v danovych a ucetnich zalezitostech, pfi obchodech s nemovitostmi ¢i
cennymi papiry nebo ve vécech primyslového vlastnictvi. Advokat vSak nemize pusobit
soucasn¢ napiiklad jako notéaf, daflovy poradce, auditor, patentovy zastupce, makléf ¢i jako
fyzicka osoba podnikajici na zakladé zivnostenského opravnéni v oboru ekonomického
poradenstvi, obchodu s nemovitostmi (realitni kancelai) nebo zprostiedkovani v oblasti
obchodu a sluzeb.

4. Advokat nesmi poskytovat pravni sluzby v rdmci své ucasti nebo jinou svou cinnosti
v obchodni spole¢nosti, jejimz pfedmétem podnikani (C¢innosti) je specializovana pravni
pomoc poskytovana na zékladé jiného pravniho ptedpisu nez zakona o advokacii (viz § 2
odst. 2 pism. a) zakona). To pochopitelné¢ nebrani tomu, aby advokat poskytoval takové
spole¢nosti pravni sluzby na zakladé mandatni nebo jiné obdobné smlouvy, jejimz pfedmétem
je poskytovani pravnich sluzeb.

5. Cinnost vykonavana na zaklad& Zivnostenského nebo jiného podnikatelského opravnéni
neni s vykonem advokacie zasadn¢ neslucitelnd; nejvhodnéjsim zplsobem vykonu
podnikatelské ¢innosti — zejména s ohledem na jeji povahu — v§ak nebude jeji osobni vykon
advokatem, nybrz vykon prostfednictvim jiné osoby, naptiklad odpovédného zéstupce (viz
§ 11 odst. 6 zakona ¢. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist).

Advokat v§ak musi v kazdém ptipad¢ dbat, aby jim vykonavand podnikatelska ¢innost nebyla
piedstavenstvem povazovana za neslucitelnou

a) podle bodu 3;

b) proto, Ze cinnosti vykondvané v ramci podnikatelské cinnosti se 1 jinak piekryvaji
s Cinnostmi, které jsou advokaty poskytovany v rdmci vykonu advokacie (viz § 1 odst. 2
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zakona) a to takovym zplsobem, Ze pii jednotlivych tkonech neni mozné urcit, zda byly
advokatem ucinény pfi vykonu advokacie nebo pii vykonu podnikatelské ¢innosti;

¢) z divodu mozného ohrozeni nezavislosti advokata;
d) z divodu mozného snizeni cti a vaznosti advokacie jako celku (viz bod 11).

6. Za stejnych podminek, za jakych je s vykonem advokacie slucitelné individualni podnikani
(viz bod 5), muze byt advokat ¢lenem obchodnich spole¢nosti s osobnim rucenim
(spole¢nikem vetejné obchodni spole¢nosti nebo komplementarem komanditni spole¢nosti).

7. S vykonem advokacie neni zasadné neslucitelné ani advokatovo clenstvi v kolektivnich
statutdrnich nebo jinych organech obchodnich spolecnosti, resp. vykon funkce individualniho
organu obchodni spolecnosti (jednatel spolenosti s ru¢enim omezenym); touto formou nesmi
byt vSak obchodni spole¢nosti poskytovana pravni pomoc. Advokat musi v$ak dbat na to, aby
tato jeho Cinnost nebyla povaZovana za neslucitelnou v dusledku ohrozeni advokatovy
nezavislosti, poptipad¢ z jinych diivodi uvedenych v tomto sdéleni.

8. Za neslucitelny s vykonem advokacie nelze povazovat vykon cinnosti s vykonem
advokacie tradi¢né spojenych, a to at’ jiz zdkonem ¢i jinym pravnim piedpisem vyslovné
zminénych, jako je tomu naptiklad u spravce dédictvi ¢i spravee konkurzni podstaty (viz § 56
zakona o advokacii) nebo jinych, napiiklad jednani jménem podnikatele na zakladé prokury.
I pfi vykonu téchto ¢innosti musi vSak byt advokatem dbano na to, aby jejich hlavnim
pfedmétem bylo poskytovani pravnich sluzeb v souladu se zdkonem o advokacii pfi Setfeni
povinnosti vyplyvajicich ze zvlastnich pravnich predpisi tyto ¢innosti upravujicich.

9. Prekdzkou k vykonu advokacie nemize byt vlastnictvi ¢i opravnéni z jakychkoliv prav
k majetku v jakékoliv formé, jakoz i sprava a hospodafeni s timto majetkem, véetné brani
vynostt €1 uzitkd z né&ho; to pochopitelné plati 1 pro kapitalovou ucast v obchodnich
spolec¢nostech (napiiklad obchodni podil ve spolecnosti s ru¢enim omezenym).

10. S vykonem advokacie neni zasadné neslucitelny vykon vefejnych funkci, napiiklad vykon
povinnosti vyplyvajicich z funkce sendtora, poslance Poslanecké snémovny Parlamentu ¢i
Clena obecniho zastupitelstva; v jednotlivych pfipadech muize vSak sama povaha urcité
vetejné funkce vylu€ovat soucasny vykon jiné vydéle¢né ¢innosti, véetné vykonu advokacie.

11. Za neslucitelné s vykonem advokacie je tfeba povazovat veskeré Cinnosti, které snizuji
advokata v ocich vetejnosti, vzbuzujici pochybnosti o jeho poctivosti nebo jinak poSkozujici
jeho dobré jméno, jakoz i dobré jméno advokacie jako celku; takové cinnosti je tieba
povaZovat za neslucitelné s vykonem advokacie bez ohledu na jejich pravni formu, rozsah,
délku trvani ¢i okolnost, zda se jedna o ¢innosti vykondvané za tplatu ¢i bezplatné.

12. Predstavenstvo ptfipomina, ze vycet uvedeny pod body 2 az 11 nemuze byt v zadném
ptipad€ povazovan za vycet taxativni a ze je tedy v kazdém jednotlivém piipad¢ nutné bedlive
zvazit, zda advokatem nebo uchazeCem o zdpis do seznamu advokatli zamySlend ¢i jiz
vykondvana ¢innost je v souladu se zdkladnimi principy advokacie, které jsou uvedeny pod
bodem 1. Je-li advokatem vykonavana ¢innost s témito principy, a tedy s vykonem advokacie

neslucitelnd, je advokat povinen tuto okolnost Komote oznamit (§ 29 odst. 2 zdkona).
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13. Pfedstavenstvo upozoriiuje, ze shora uvedené zasady, z nichz vychazi, a i nadale bude

vvvvvv

vvvvv

Komory pii zapisech do seznamu advokati a pifi rozhodovani o pozastaveni vykonu
advokacie § 9 odst. 1 pism. a) zdkona nedochazi tedy k Zddnym zméndm. Pfedstavenstvo tak
navazuje na obdobné zasady, které byly obsaZeny ve "Stanovisku piedstavenstva CAK
k otdzce neslucitelnosti vykonu advokacie s jinou Cinnosti" schvaleném predstavenstvem

advokacie €. 2/93, str. 40 az 42).

Predstavenstvo kone¢né upozoriiuje 1 na okolnost, Ze jakkoliv shora formulované zasady
vyjadiuji jeho dlouhodobé¢jsi ndzor na vyklad ptislusnych ustanoveni zakona o advokacii, lze
piedpokladat, ze nekteré z téchto zdsad budou v budoucnu korigovany rozhodnutimi soudda,
poptipad¢ takovymi rozhodnutimi budou doplnény nékteré zasady dalsi; vzhledem k tomu
vSak, ze se jedna o aktualni a pro Cinnost advokati velmi zavaznou problematiku,
predstavenstvo povazovalo za nutné se k ni touto formou znovu vyjadfit.

JUDr. Karel Cermak, v. r.

predseda

Ceské advokatni komory

V Praze dne 8. 4. 1997



