Vyjadreni predstavenstva Ceské advokatni komory k navrhéim JUDr. Iva Palkosky na usneseni
snému, kterym se méni organizaéni rad Ceské advokatni komory

V souladu s ¢l. 4 odst. 2 organiza¢niho Fadu Ceské advokatni komory podava predstavenstvo
nasledujici stanovisko k navrhtim JUDr. Ivo Palkosky na zménu organizacniho rfadu:

Podle § 42 odst. 1 zdkona ¢&. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozdéjsich predpist, je
nejvyssim orgdnem Komory sném. Snému pfislusi fada vrcholnych pravomoci vypoctenych
v ustanoveni § 43 zakona o advokacii, mj. pfijimat stavovské predpisy v taxativné vypoctenych
vécech, pfipadné schvalovat stavovské predpisy pfijimané predstavenstvem v pfipadech, které si
vyhradil. Snému rovnéz prislusi usndset se v dalSich vécech, které si vyhradi, s vyjimkou rozhodovani
v kdrném fizeni. Sném rovnéz voli z advokat(l primou a tajnou volbou na dobu Ctyf let cleny a
nahradniky predstavenstva, kontrolni rady, kdrné komise a odvolaci kdrné komise. Cleny téchto
organli Komory sném také tajnym hlasovanim odvolava.

Predstavenstvo je vykonnym organem Komory (§ 44 odst. 1 zadkona o advokacii);
predstavenstvu prislusi mj. pfijimat stavovské predpisy, vyjma stavovskych predpisq, jejichz schvaleni
podle tohoto zdkona nebo usneseni snému pfislusi snému. Pokud si viak sném vyhradil schvaleni
stavovského predpisu pfijatého predstavenstvem, pozbude tento stavovsky predpis platnosti,
neschvali-li jej nejblizsi sném; prdva, ktera z tohoto stavovského predpisu vznikla, vSak nemohou byt
dotcena.

Dohled nad dodrzovanim zakona o advokacii a stavovskych predpist jednotlivymi organy
Komory pfislusi v souladu s § 46 odst. 4 zakona o advokacii kontrolni radé.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze predstavenstvo nema povahu autokratického organu, ktery by
rozhodoval o sméfovani advokacie bez jakékoli kontroly. Jde o vykonny organ, jehoz clenové jsou
voleni snémem, ktery — jakoZto vrcholny orgdn Komory — mlzZe jednoznacné ovliviiovat Cinnost
predstavenstva vtom sméru, ktery odpovida jeho vili; pokud sném pfijme v souladu se zdkonem
a dalSimi predpisy usneseni, kterym povéfi predstavenstvo, aby prosazovalo vili snému v tomto
usneseni vyjadrenou, je predstavenstvo jednoznacné povinno tuto vuli naplfiovat. Navic pokud by
rozhodnuti predstavenstva mélo byt v rozporu se zdkonem, stavovskym predpisem nebo usnesenim
snému, je zde fungujici kontrolni mechanismus, jehoZ pomoci Ize snadno docilit ndpravy.

Pfedstavenstvo je proto presvédceno, Ze politickou vali, kterd se mulze manifestovat
v podobé schvalovani stavovskych predpisd nebo predkladani podnétl na zménu pravnich predpist
upravujicich vykon advokacie, mGzZe sném jakoZto vrcholny organ Komory projevovat v plné sifi podle
stavajici pravni Gpravy, a to pfedevsim prostfednictvim volby ¢len( predstavenstva, a déle pfijimanim
nebo schvalovanim stavovskych predpisd, pfipadné usnasenim se v dalsich vécech. Navrhy na zménu
organiza¢niho tadu, které byly vtomto sméru predlozeny JUDr. Palkoskou, jsou proto dilem
nadbyteéné, nebot sném disponuje pravomoci povéfit pfedstavenstvo prosazovanim zmény zdkona
o advokacii, a dilem vrozporu se zdkonem o advokacii, ktery zakldda plsobnost a pravomoci
jednotlivych orgdnd Komory, pricemz stavovskym predpisem nelze zasahovat do zakonné dpravy.
Z tohoto divodu predstavenstvo nedoporucuje snému prijeti téchto zmén; zaroven vsak konstatuje,
Ze z vécného hlediska Ize docilit jejich realizaci prostiednictvim ptislusného usneseni snému.



