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Pfikaz

Ministerstvo spravedlnosti jako spriavni organ véené pfislusny podle § 52d odst. 4 zakona
¢. 85/1996 Sb., o advokacii, vydava podle § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., sprivni fad,
ve spojeni s § 90 zikona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, tento
piikaz:

L. Obvinéng, pan NN, . I odrcs2 mista pobyr [
[

je vinen

tim, %e se v rozporu s § 4 zikona & 85/1996 Sb., o advokacii, p#i jednani s ||| GGG
-, notafkou se sidlem v Praze, povefenou Obvodnim soudem pro Prahu 10 provedenim

ukona v fizeni o pozistalosti, sp. zn. —, zustavitelky _,
nar. [ naposiedy bytem | - \:cr¢mu doslo

dne 23. 1. 2019, prezentoval jako advokat, kdyz se prokazal svym nékdejsim identifikaénim
prikazem advokita CAK [Ji|, prestoze si musel byt védom, e jiz advokitem neni, nebot’ byl
ze seznamu advokatti vedeného Ceskou advokatni komorou vyskrtnut na zakladé pravomocného
karného rozhodnuti ke dni 11. 11. 2015,

tedy

umyslné pouzil oznaceni ,advokat®, ackoliv nespliioval zikonné podminky pro pouZivini

takového oznacdeni,
¢imzZ spachal

pfestupek podle § 52d odst. 1 pism. b) zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii.

IT. Za piestupek specifikovany ve vyroku I. se obvinénému, panu _

, adresa mista pobyru | o

§ 52d odst. 2 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii ukladda pokuta ve vysi 24 000 K& (slovy:
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1

dvacet ctyfi tisic korun ceskych) splatna ve lhiaté 30 dnii ode dne nabyti praivni moci tohoto
rozhodnuti na acet Ministerstva spravedlnosti, €. u.3711-5120001/0710, variabilni symbol:

. s cificky symbol &. 444.

r

Odavodnéni:

Ministerstvo spravedlnosti (dile jen ,ministerstvo™ ¢i ,spravni organ®) vydava tento piikaz
podle § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dile jen ,,s. £.°), ve spojeni s § 90 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti
za pfestupky®), jako prvni ukon v fizeni o pfestupku zahdjeném z moci Ufedni podle
§ 78 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky, ve véci piestupku podle § 52d odst. 1 pism. b)
zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii (dale jen ,zakon o advokacii), pana _

I - | +: mivcx poby: [ (- jc:

,»0bvinény*).

Podle § 4 zakona advokacii: ,,Advokdtem je ten, kdo je zapsin v sexnamu advokdtii vedeném Ceskon

advokedtni komoron

Podle § 5d odst. 4 zakona o advokacii: ,, Ten, kdo byl vyskrinut e sexnamu advokdtit podle § 7b odst. 1
phsm. d) at g), je povinen Ceské advokdlni komore neprodiené odevsidat osvédéeni o xdpisu do sexnamn advokdti

a vrdtit identifikacni priikaz, advokdta "

Podle § 7b odst. 1 pism. d) zakona o advokacii: ,, Ten, komu bylo uloseno kdrné opatreni vyskrinuti ze
sexnamu advokdli, je vyskrinul se sexnamn advokdtii ke dni pravai moct rozhodnuti o nlogeni toboto kdrného

opatrent”.

Podle § 52d odst. 1 pism. b) zakona o advokacii: , I'yzickd, prdvnickd nebo podnikajici fyzickd osoba
dopusti prestuphkn lim, e pousije oznaleni ,advokdt, alkoli nesplinje dkonné podminky pro ponsivini

takového oznacent”.
Podle § 52d odst. 4 zakona o advokacii: ,,Prestupky podle tohoto sdkona projedndvd nrinisterstvo.

Podle § 90 odst. 1 zakona o odpovédnosti za ptestupky: Spravni orgin miise o prestupku rozhodnont
prikazem. Prikagem [ge wlogit spravni Irest napomenuts, poknty, dkazn nnostt, nebo propadnuti véci nebo

nahradni hodnoty.

Podle § 150 odst. 1 s. f.: ,Prikas mise spravni orgdn vydat, povaguje-li skutkové jisténi 3a dostatené;

vydani prifazu miuse byt pronim ikonem v rizent. <
4 £y Reo X

Podle § 157 odst. 1 pism. b) a ¢) zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen
wZ. ¥. 8.%):  Nepovolal-li iistavitel sprivee pogiistalosti, soud miise i bes navrbu usnesenim jmenovat sprivee
poziistalosts, jestlige (b) je treba vyhotovit sexnam majetku patiiciho do poziistalosti, nebo (¢) je k tomu jiny vasny
diivod.

Podle § 158 odst. 1 z. f. s.: ,,Spraveem poziistalosti miise byt jmenovdn jen ten, kdo s tim soublasi.

Dne 11. 4. 2019 ministerstvo obdrzelo od Obvodniho soudu pro Prahu 10 podnét k prosetieni
dinnosti obvinéného (dale jen ,,podn&t) v souvislosti s dédickym fzenim ztstavitelky [

I < by
zemielé dne [ @dle jen ,zostavitelka), sp. zn. || G k¢ vyiizuje soudni



komisaika - —, notatka v Praze (dale jen ,komisafka®). 7. podnétu vyplyva,
ze komisatka usnesenim ze dne 23. 1. 2019, ¢. j. _, jmenovala obvinén¢ho
spravcem pozustalosti zustavitelky. V této souvislosti byla komisatka Obvodnim soudem pro
Prahu 10 vyrozuména, ze obvinény byl ze seznamu advokatt vyskrtnut, a komisatka tak mohla
byt obvinénym uvedena v omyl. V reakci na sdéleni soudu komisaika obvinéného z funkce
spravee pfedmeétné pozistalosti skutecné odvolala usnesenim ze dne 30. 1. 2019, & j. -
B <omisaika v této souvislosti soudu sdélila, Ze se obvinény p# jednani s ni
prezentoval jako advokat a k doloZeni této skute¢nosti ji také predlozil prikaz advokita. Obvodni
soud pro Prahu 10 ve svém podnétu zaroven piipomnél své usneseni ze dne 21. 11. 2017, & j.
B a0 jeite za Zivota zastavitelky), ve kterém podle § 27 odst. 3 zik.
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fid (dile jen ,,0. s. §.), nepfipustil zastupovani zistavitelky
obvinénym jako obecnym zmocnéncem, nebot’ obvinény vystupoval jako obecny zmocnénec

v riznych vécech opakované.
K podnétu byly piipojeny nasledujici dokumenty:

- usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 10 ze dne 21. 11. 2017, ¢. j. _
B o nepiipusténi  zastoupeni ziistavitelky obvinénym jako obecnym

zmocneéncem;

- odpoveéd komisatky Obvodnimu soudu pro Prahu 10 ze dne 23. 1. 2019, & j. .

B < imcnovini obvinéného spriveem pozistalosti;
. sdéleni komisatky ze dne 8. 2. 2019, ¢&. j. _, o odvolani

obvinéného jako spravce pozustalosti a jmenovani nového.

V ramci profetfovani podnétu byla komisatka pozadana piipisem ze dne 13. 8. 2019, & j.
MSP-19/2019-OINS-VIN/3, o sdéleni informaci tykajicich se jmenovani obvinéného spriveem
pfedmétné pozistalosti. Dne 22. 8. 2019 ministerstvo obdrzelo sdéleni komisatky ¢. .
_, ve kterém uvedla, Ze obvinéného sama vybrala jako sprivce poztistalosti,
nebot’ zastupoval zustavitelku za jejiho Zivota v soudnich sporech, a byl tedy informovan
o majetku a rodinnych pomérech zhstavitelky. Kontaktni tudaje komisatka zjistila
z pozustalostniho spisu obsahujici pivodni soudni usneseni. K tstnimu jednani dne 23. 1. 2019
se obvinény dostavil na zaklad¢ pfedchozi telefonické domluvy, prokazal se soudni komisaice
obéanskym prikazem a identifikaénim prikazem advokita Ceské advokitni komory (dile jen
LCAKY), ev. & [ Jako advokit se nechal jmenovat spriveem poziistalosti. Usneseni o svém
jmenovani ze dne 23. 1. 2019, & j. [ GGG, picv-al obvinény osobné dne 23. 1. 2019
a vzdal se prava na odvolani. Pravomocné wusneseni komisatka zaslala soudci
JUDr. _., a soudkyni JUDr. —, oba z Obvodniho
soudu pro Prahu 10, ktefi projednavaji Zaloby ztstavitelky nebo proti zustavitelce. V niavaznosti
na upozornéni JUDr. - si komisatka u CAK ovéiila, zda byl obvinény skutecné vyskrtnut
ze seznamu advokati. Po potvrzeni této skutecnosti komisatka vydala usneseni ze dne
30. 1. 2019, ¢ . | o odvolini obvinéného z funkce sprivee piedmémné
pozustalosti. Protoze si obvinény na adrese svého bydlist¢ postu nepiebiral, bylo zvoleno
nahradni doruceni (vyzva zvefejnéna na afedni desce soudu). Usneseni o odvolani nabylo pravni
moci dne 2. 4. 2019.
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Ke sdéleni komisatky byly pfipojeny nasledujici dokumenty:

- usneseni ze dne 23. 1. 2019, ¢ j. | N GEGEGEG@z@G@IB. o jmcoovini obvinéného

spraveem pozustalosti (s dolozkou pravni moci);

- usneseni ze dne 30. 1. 2019, & j. _, o odvolani obvinéného

z funkce spravce pozustalosti (s dolozkou pravni moci).

Dne 13. 8. 2019 ministerstvo rovnés pozadalo CAK o sdéleni informaci tykajicich se evidence
obvinéného v seznamu advokati. Dne 15. 8. 2019 ministerstvo obdrielo sdéleni CAK ¢&. j.
—, podle kterého obvinény vykonaval advokacii od 1. 12. 2002 do 8. 7. 2004.
Poté mél vykon advokacie od 9. 7. 2004 do 15. 7. 2004 pozastaven podle § 9 odst. 2 pism. a)
zakona o advokacii. Advokacii obvinény opétovné vykonaval od 16. 7. 2004 do 15. 6. 2006. Ke
dni 16. 11. 2006 byl obvinény ze seznamu advokata vyskrtnut pro neplaceni povinnych plateb
podle § 8 odst. 1 pism. d) zakona o advokacii. Opétovné byl zapsan jako advokat v obdobi od
12. 4. 2013 do 5. 3. 2015. Od 6. 3. 2015 do 10. 11. 2015 mel obvinény vykon advokacie
pozastaven podle § 9 odst. 2 pism. a) zakona o advokacii z davodu trestniho stihani. Ze seznamu
advokati byl nasledné ke dni 11. 11. 2015 vyskrtnut na zakladé pravomocného karného
rozhodnuti podle § 7b odst. 1 pism. d) zakona o advokacii.

Vykon advokacie a stejné tak uzivani oznaceni ,advokat“ je vyhrazeno pouze advokatim
zapsanym v seznamu advokati vedenjch CAK. Obvinény byl viak z tohoto seznamu ke dni
11. 11. 2015 vyskrtnut. Obvinény tak od 11. 11. 2015 jiZz neni opravnén vykonavat advokacii ani

uzivat oznaceni ,,advokat®.

ﬂprava povinnosti advokata pouzivat oznaceni ,,advokat™ obsazena v § 12 zakona o advokacii
a vyluénost jeho uzivani sméfuji pfedevdim k ochrané spotiebitelské vefejnosti — klienti nebo
potencialnich klientd, advokat jim dava na védomi, Ze vystupuje ve zvlastni pozici, jiz mu zakon
a nékteré, pfedevsim procesni pfedpisy, pfiznavaji, nikoliv pouze z pohledu jeho opravnéni,
ale 1 povinnosti (shodné vizte: Swgkovsky, J., Mackovd, A., Vychoperi, M. a kol. Advokatni pravo.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, str. 73-74). Oznaceni ,,advokat” ma vypovidaci schopnost
o tom, ze osoba takto oznacena splnila viechny podminky pro to, aby byla zapsana do seznamu
advokiti vedeného CAK, resp. Ze je po splnéni viech podminck (§ 5 zikona o advokacii)

zapsana do seznamu advokati.

Na zakladé vyse uvedenych podkladt a dostupnych informaci, ma ministerstvo za prokazané,
ze¢ obvinény pfi  jednani s komisatkou vsouvislosti s fizenim o pozustalosti,
sp. zn. _, ke kterému doslo dne 23. 1. 2019, pouzil oznaceni ,,advokat®, ackoliv
nespliioval zikonné podminky pro pouzivani takového oznaceni, ¢imZz naplnil skutkovou

podstatu piestupku podle § 52d odst. 1 pism. b) zakona o advokacii.

Podle § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky: ,,K edpovédnosti fyzické osoby za prestupek
se vySaduje savinéni. Postald cavinéni v nedbalosts, nestanovi-li vdakon vyslovné, e je teba smysiného savinéni,
it 0 A S \ “\ < Al

V projednavaném pfipadé ma ministerstvo s ohledem na povahu pfestupku a zptsob jcho

spachani za prokazané, ze obvinény jednal umyslné.

Podle § 52d odst. 2 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve spojeni s § 35 zikona o odpovédnosti
za prestupky lze za pfestupek podle odstavee 1 pism. b) uloZit pokutu do 200 000 K¢, pficemz
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podle § 36 zakona o odpovédnosti za prestupky lze spravni trest ulozit samostatné nebo spolu

s jinymi spravnimi tresty; napomenuti nelze ulozit spolu s pokutou.

Podle § 37 zakona o odpovédnosti za piestupky se pii urceni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry piihlédne zejména k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitéZzujicim a polehéujicim
okolnostem, k osobnim poméram fyzické osoby a k tomu, zda a jakym zpusobem byla pro totéZ
protipravni jednani potrestina v jiném fizeni pfed spravnim organem nez v fizeni o piestupku.

Podle § 38 zikona o odpovédnosti za ptestupky je povaha a zavaznost piestupku diana zejména
vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem porusen nebo ohtrozen, vyznamem
a rozsahem nasledku pfestupku a dale zpisobem a okolnostmi spachani pfestupku.

Ministerstvo pfi rozhodovani o druhu a vyméfe spravniho trestu piihlédlo k vyznamu zikonem
chranénych zajmui, které byly pfestupkem poruseny. Chranénymi zajmy v projednivané véci jsou
jednak zajem na eliminaci poskozovani klientl, zamezeni klamani a uvadéni v omyl klientt
a otgianu vefejné moci, a dile zijem na ochrané advokatniho stavu. Jde o zdjmy spolecensky
velmi vyznamné, k jejichz ochrané smeéfovala novelizace zakona o advokacii (zakon ¢. 258/2017
Sb.) G¢inna ode dne 1. 9. 2017.

Ministerstvo soucasné vzalo v Gvahu, Ze obvinénému nebyly dosud ze strany spravniho organu
udéleny jiné sankce za pfestupky podle zakona o advokacii a v tomto ohledu je tak doposud

bezuhonny.

Spravni trestani se fidi zasadou pfiméfenosti, podle niz musi spravni trest odpovidat druhem
ivysi pomérim konkrétniho pachatele tak, aby byl vibec zpusobily odradit ho od dalsiho
protipravniho jednani a tim jej pfimét k respektovani pravnich piedpist. Ukladany spravni trest
zarovef zpravidla nesmi mit pro pachatele likvidac¢ni charakter.

Ministerstvo pfi Gvaze nad volbou druhu spravniho trestu vyloucilo, s ohledem na zivaZnost
projednavaného pfestupku, moznost udélit napomenuti, a rozhodlo uloZit pokutu jako adekvitni

formu postihu.

Ministerstvo pii Gvaze nad stanovenim vyse pokuty piihlédlo k povaze a zivaznosti spachaného
pfestupku, a k dalsim shora uvedenym okolnostem, nacez shledalo, Ze pokuta ve vysi 24 000 K¢,
tj. ve vysi 12 % ze zakonného maxima, pfedstavuje piiméfeny spravni trest, ktery je zplisobily
plnit vii¢i obvinénému individualné preventivni a represivni funkci a zaroven i funkei generilné

preventivni vuci ostatnim subjektam.

Ministerstvo proto rozhodlo o ulozeni pokuty uvedené ve vyroku II. tohoto piikazu.

Pouceni:

Proti tomuto pfikazu mize obvinény v souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor,
a to do 8 dnii ode dne oznameni pifkazu. Lhita pro podani odporu bézi ode dne nasledujiciho
po dni doruceni tohoto piikazu. Odpor se podava u spravniho organu, ktery piitkaz vydal
(Ministerstvo spravedlnosti, Vysehradska 16, 128 10 Praha 2, ID DS: kq4aawz).



Podanim odporu se pifikaz rusi a fizeni pokracuje. Lhiity pro vydani rozhodnuti zac¢inaji znovu
bézet dnem podani odporu. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Piikaz, proti némuz nebyl podan

odpot, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.



